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МГУ – МГУ: содружество, проверенное временем

 

Н. И. Воронина
Национальный исследовательский 

Мордовский государственный университет, 
г. Саранск, Российская Федерация

kafkmgu@mail.ru

Аннотация 
В статье рассматривается опыт сотрудничества двух российских вузов: факультета ис-
кусств Московского государственного университета им.  М. В. Ломоносова и  института 
национальной культуры Мордовского государственного университета им. Н. П. Огарёва. 
Актуальность исследования определяется, с одной стороны, запросом российского и меж-
дународного научного сообщества на целостное и системное компаративное исследова-
ние вузовской культуры, а с другой – значительным интересом к специфике конкретного 
творческого сообщества. Цель исследования – показать динамику взаимосвязей двух вузов 
в сфере культурологии и искусствоведения, представив эти взаимосвязи как в историче-
ской ретроспективе, так и в реалиях сегодняшнего дня. Проблематика исследования об-
ладает значительной научной широтой: сотрудничество двух университетов рассматрива-
ется как модель для анализа ключевых тем современного гуманитарного знания. Среди 
них – диалектика личности и времени, взаимосвязь медиасреды и искусства, феномен ака-
демического сообщества и сотворчества, а также корпус диссертационных исследований 
по истории и культуре двух вузов. Представленный опыт сохраняет свою актуальность, 
стимулируя дальнейшие научные изыскания, что дает плодотворные результаты. Взаимо-
действие двух коллективов основано на принципе «кооперирования» (по М. М. Бахтину), 
а  не конкуренции. Данный подход обеспечивает эффективную реализацию совместных 
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проектов, выражающуюся в  проведении исследований и  подготовке публикаций, 
используя научные и  творческие материалы, а  также исторический, теоретический 
и  логический методы, решаются проблемы обмена опытом в  образовательной дея-
тельности, в совместной публикационной и издательской работе, в защите докторских 
и кандидатских диссертаций. На базе обоих университетов проводятся научные кон-
ференции, посвященные смысловым реалиям культуры и искусства. При этом моло-
дые исследователи активно вовлекаются в профессиональную научную дискуссию. 
Важной стороной сотрудничества является подготовка докторов и  кандидатов наук 
для пополнения педагогических ресурсов вузов. В исследовании приводятся конкрет-
ные имена ученых и специалистов, чья работа направлена на приобщение молодежи 
к миру знаний.

Ключевые слова: МГУ им. М. В. Ломоносова, МГУ им. Н. П. Огарёва, научная школа, 
культурология, искусствоведение

Конфликт интересов: автор заявляет об отсутствии конфликта интересов.

Для цитирования: Воронина Н. И. МГУ  – МГУ: содружество, проверенное време-
нем // Бахтинский вестник. 2025. Т. 7, № 2. С. 116–126. https://doi.org/10.15507/2658-
5480.07.202502.116-126

MSU – MSU: A Time-Tested Collaboration

N. I. Voronina
National Research Mordovia State University,

Saransk, Russian Federation 
kafkmgu@mail.ru

Abstract
The article examines the collaboration between departments of two Russian univer-
sities: the Faculty of Arts at Lomonosov Moscow State University and the Institute of 
National Culture at National Research Mordovia State University. The relevance of the 
study stems from the need for a holistic, systemic study of contemporary university 
culture and its potential in overcoming the crisis in culture and education. The aim of 
the study is to demonstrate the dynamics of the relationship between the two universi-
ties in the fields of cultural studies and art history, presenting these relationships both 
in historical perspective and in the context of today’s realities. This is the first study of 
its kind. The research material represents the experience of collaboration between the 
Faculty of Arts at Lomonosov Moscow State University and the Institute of National 
Culture at National Research Mordovia State University in the field of culturology and 
art history. The main method used in the study is the historical-logical method; the 
following general scientific methods were used as auxiliary ones: theoretical (analy-
sis, synthesis), empirical (observation, document analysis). The article demonstrates 
that the collaboration between the two university teams is based on the principle of 
“cooperation” rather than competition (M.  M.  Bakhtin). The two teams successfully 
implement joint scientific and creative projects (research, publications, etc.). Both uni-
versities host scientific conferences to discuss the semantic realities of culture and art. 
Young scholars, graduate students, and undergraduates actively participate in these 
events. Creative laboratories and practical classes facilitate their acquisition of profes-
sional experience. An important aspect of this collaboration is the training of doctors 
and candidates of science to supplement the pedagogical resources of universities. The 
study cites specific names of scholars and specialists working at both universities and 
introducing young people to the world of beauty and knowledge through books, new 
educational programs, and modern technologies. 
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В 2025 г. Московский государственный университет им. М. В. Ломоносова (МГУ) – 
юбиляр: исполнилось 270  лет со дня его основания. Мы, ученые Мордовского го-
сударственного университета им.  Н. П. Огарёва (тоже МГУ) как партнеры не только 
поздравляем московских коллег, но и анализируем наше содружество. Много лет мы 
удерживаем наши позиции, сохраняя смысловое пространство сотрудничества, бере-
жем и приумножаем его, пополняя новыми мыслями и делами, представляя партнер-
ские достижения в науке и творчестве: проводим конференции и семинары, круглые 
столы и мастер-классы, обмениваемся лекторским опытом и главное – формируем мо-
лодых ученых в аспирантурах, готовим их исследования к защите в диссертационном 
совете нашего саранского МГУ.

Сегодня чрезвычайно актуально теоретическое осмысление проблем культуры. 
М. М. Бахтин писал, что «наука, искусство и жизнь … обретают единство только в лич-
ности, которая приобщает их к своему единству» [1, с. 5]. В числе важнейших проблем 
современности – проблема формирования личности, преодоления опасности ее «над-
вигающегося беспамятства» (Г. Л. Тульчинский) [2] в условиях реального разрыва меж-
ду поколениями, в век цифровизации, которая стала определять современную карти-
ну мира, личную жизнь, правовые институты, социализацию личности. Эти проблемы 
требуют обращения к  серьезному обсуждению единства ответственности личности 
в «трех областях человеческой культуры» [1]. 

Осмыслению этих проблем посвящаются не только конференции, но и дискуссии 
в  коллективных монографиях, в  разделах журналов «Теория и  история искусства» 
(г. Москва), «Феникс» и «Бахтинский вестник» (г. Саранск). В коллективной моногра-
фии «Концептосфера современной культуры» констатируется, что «новая онтология 
культуры  – это коммуникация, динамичные отношения между различными струк-
турами в социокультурном пространстве. Их постоянное становление и обновление, 
изменение и  развитие направлены на понимание значения многообразных форм 
культуры для общества в целом и для каждого человека» [3, с. 5]. Сотрудничество и со-
творчество двух МГУ направлено на понимание современных задач в культуре, науке, 
искусстве, на их практическую реализацию.

Материалом исследования, прежде всего, стали понятия «культура», «наука», «ис-
кусство», «личность», «медиаэпоха», «содружество» и «сотворчество», «диссертация» 
как  базовые для данного исследования. На их основании рассматриваются частные 
проблемы смыслового пространства сотрудничества. Актуальными становятся ра-
боты отечественных и  зарубежных философов, культурологов и  искусствоведов: 
Ж.  Бодрийяр  [4], Э.  Кассирер  [5], У.  Эко  [6]. У.  Эко утверждает, что важно понимать 
культуру как целое, что «содержание понятия культуры неотделимо от основных 
форм и направлений духовного производства, здесь, как нигде, “бытие” постижимо 
только в  “деянии”»  [6,  с.  171]. Целостность мира культуры  – в  явлениях, символах 
и знаках искусства, которому посвящены наши образовательные программы. В ис-
кусстве весь круг вопросов концентрируется вокруг проблемы творчества. В работах 
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М. М. Бахтина [1], Н. И. Ворониной [7; 8], Т. С. Злотниковой [9], А. П. Лободанова1 речь 
идет об «осмыслении себя и своего места в мире», об «отражении содержательных 
пластов человеческой субъективности» каждым художником в живописи, хореогра-
фии, музыке, литературе, театральном искусстве. Работы философов И.  Л.  Сироти-
ной [12], Г. Л. Тульчинского [2], культурологов Г. В. Денисовой [11], Т. И. Ерохиной2, 
Л.  А.  Шумихиной  [10], Е.  Н.  Шапинской  [13] открыли возможность междисципли-
нарной комплексной методологии, позволили очертить интеллектуальный и куль-
турный контекст работы двух коллективов, связать наиболее значимые события, 
социальные проекты и  культурные феномены, стимулировать исследовательский 
интерес к ним. 

Тем не менее, несмотря на активный интерес к богатому опыту научного и твор-
ческого содружества двух интересных подразделений университетов в Москве и Са-
ранске, подобное явление ни в культурфилософском, ни в искусствоведческом плане 
специально не исследовалось.

Национальный исследовательский Мордовский государственный университет 
им. Н. П. Огарёва расположен в Саранске, столице Республики Мордовия, и является 
крупнейшим в регионе вузом. В университете 7 институтов, 10 факультетов и 2 филиа
ла, которые, помимо классических научных, готовят специалистов инженерно-техни-
ческих, архитектурно-строительных, естественных, агроинженерных, юридических, 
экономических и других гуманитарных направлений.

Факультет национальной культуры, образованный в 1991 г., в 2006 г. получил статус 
института (ИНК). Направление его деятельности определилось временем – возрожде-
ние, сохранение и  развитие в  современном обществе духовных традиций народов 
России, самобытных явлений полиэтнической культуры Мордовии и народов финно-
угорского мира, а  также реализация новаторских программ в  области образования3. 
При открытии института каждая кафедра занималась проблемами отдельных видов 
искусства (музыка, хореография, театр) и  библиотечного дела. Позднее круг творче-
ских направлений расширился, и сегодня здесь осуществляется прием на новые специ-
альности (дизайн, реклама, медиакоммуникации). 

В 1995 г. в состав института вошла общеуниверситетская теоретическая кафедра 
культурологии во главе с Н. И. Ворониной. Постепенно кафедра расширялась и меняла 
названия («культурологии и  этнокультуры», «культурологии и  театрального искус-
ства» и др.), в настоящее время она называется «кафедра культурологии и библиотеч-
но-информационных ресурсов», но ее ядром всегда оставалась культурология (рис. 1).  

Научная школа Н. И. Ворониной по культурологии стала брендом института и все-
го университета. В ИНК на базе кафедры открылась специальность «Культурология», 
аспирантура, докторантура и диссертационный совет (1997 г.) по трем направлениям 
(философия, культурология, искусствоведение). 

Уникальный творческий коллектив кафедры подготовил учебники по теоретиче-
ской и исторической культурологии, философии и онтологии искусства, научные мо-
нографии и книги о деятелях культуры республики, серии буклетов об исторических 
местах Мордовии, сборники, учебные пособия и справочники. Эти издания выходили 
большими тиражами, привлекая к  себе внимание как студентов университета, так 
и самой широкой читательской аудитории. 

1 Лободанов А. П. Семиотика искусства: история и онтология : учеб. пособие. М.  : Изд-во 
МГУ им. М. В. Ломоносова, 2013. C. 442. https://elibrary.ru/xqasit

2 Ерохина Т.  И. Личность в  современной русской культуре: стратегии социокультурного 
изуче-ния : учеб. пособие. Ярославль : Изд-во ЯГПУ, 2009. 144 с.

3 Институт национальной культуры МГУ им. Н. П. Огарёва : официальный сайт. URL: https://
mrsu.ru/ru/university/institute/inc/ (дата обращения: 21.02.2025).
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Кафедра культурологии выпускала два научно-публицистических периодических 
издания: ежегодник «Феникс» (1999–2017) и  аспирантский сборник «DISCURSUS» 
(2001–2011), главным редактором которых являлась руководитель научной школы. 
Исследования научной школы по проблемам провинциальной и  столичной, нацио-
нальной и этнической, массовой культуры имеют как теоретическое, так и приклад-
ное значение, они известны во всей России. 

Н. И. Воронина – автор более 30 монографий, четырех учебников, трех учебных по-
собий. Под ее руководством защищено 27 докторских и 90 кандидатских диссертаций 
в области философии, культурологии и искусствоведения, издано более 50 сборников 
научных трудов, разработаны проблемы моделирования пространства культуры и из-
учения его прикладных возможностей на материале русской культуры, творчества 
М. М. Бахтина, Н. П. Огарёва, Г. И. Масловского, И. Д. Воронина и др. 

Были проведены Эрьзинские, Бахтинские, Яушевские чтения, в которых участво-
вали представители научной интеллигенции не только Мордовии, но и других реги-
онов страны, ближнего и  дальнего зарубежья, продемонстрировав плодотворность 
и  эффективность научной коммуникации. Ученые кафедры активно сотрудничали 
с  философами Ирландской школы культуры и  искусства (г. Дублин), с  Международ-
ной ассоциацией эстетиков (Швейцария), с  российско-немецким центром «Город  – 
Страна – Планета» (Дюссельдорф – Самара), с вузами Москвы, Пензы, Рязани, Ульянов-
ска, Ярославля.

На кафедре культурологии решалась важная задача, актуальная и сегодня – фор-
мирование научного потенциала, подготовка молодых ученых. Разрабатывались фи-
лософские, культурологические и искусствоведческие проблемы, многие из которых 
впервые поднимались в науке. Среди тем докторских диссертаций, подготовленных под 
руководством Н. И. Ворониной, следует, прежде всего, назвать следующие: «Мифология 

Р и с.  1.  Юбилей кафедры культурологии института национальной культуры 
МГУ им. Н. П. Огарёва. 2010 г. 

F i g.  1.  Anniversary of the Department of Culturology, Institute of National Culture,
National Research Mordovia State University. 2010. 

Источник: здесь и далее в статье фото из личного архива Н. И. Ворониной.
Source: Photo from the personal archive.
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в  культурном сознании мордовского этноса» (Н. Г. Юрченкова, 2002); «Выразитель-
ность молчания в культуре ХХ века» (М. В. Логинова, 2003); «Универсализм культуры: 
Опыт культурологического анализа» (О. Г. Беломоева, 2005); «Возраст как менталь-
ная универсалия: культурфилософские основания моделирования» (Ю.  А.  Елисеева, 
2008); «Философский эго-текст: бытие в культуре» (С. И. Митина, 2010); «Система ху-
дожественного языка танца: специфика, структура и функционирование» (Ю. А. Кон-
дратенко, 2010); «Танцевально-пластическая культура мордвы (опыт искусствовед-
ческого анализа)» (А. Г. Бурнаев, 2012), «Семантика картины мира в  традиционном 
мордовском костюме» (Т. А Шигурова, 2012); «Книжность и российская ментальность: 
культурологический анализ мемуарного дискурса» (Г. М. Агеева, 2013); «Музыкаль-
ное искусство Мордовии как этнокультурный феномен» (О. В. Радзецкая, 2014) и др.  
Важным направлением становится изучение этнической культуры Мордовии: от ми-
фологии до современного танца, песни, народных промыслов и т. д., от отдельных лич-
ностей до «культурных гнезд» на территории мордовского края. Сформировался мощ-
ный научный потенциал института, развернувший исследовательскую деятельность 
в  подготовке кандидатов наук (руководителями стали Г. М. Агеева, О. Г. Беломоева,  
И. В. Клюева, М. В. Логинова, И. Л. Сиротина, а также приглашенные профессора других 
факультетов).

Факультет искусств в Московском государственном университете им. М. В. Ломоносо-
ва, образованный в 2001 г., расположен в отдельном здании – «доме Якоби», памятнике 
русского классицизма (ул. Большая Никитская, д. 3, стр. 1). В нем одновременно были от-
крыты несколько кафедр: семиотики и общей теории искусства, театрального искусства, 
музыкального искусства, словесных искусств, а также две лаборатории: художественная 
(учебная галерея факультета) и театральная (учебный театр факультета) (рис. 2).

Р и с.  2.  Выпускники факультета искусств МГУ им. М. В. Ломоносова
F i g.  2.  Graduates of the Faculty of Arts of Lomonosov Moscow State University

Деканом факультета с  2001  г. бессменно является доктор филологических наук 
профессор А. П. Лободанов. На протяжении многих лет он работал переводчиком 
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(с французского и итальянского языков), был представителем России в других странах, 
стажировался в Париже и Риме: «Рим вошел в мое сердце сразу, так в нем и остался», – 
говорит он4. 

Профессор А. П. Лободанов заведовал кафедрой французского языка в Дипломатиче-
ской академии МИД СССР и кафедрой итальянского языка на факультете иностранных 
языков МГУ. Обе его диссертации связаны с итальянским Возрождением. Он увлеченно 
читал и читает лекции по семиотике и психологии искусства, по общей теории искусства. 
Его несомненной заслугой является создание коллектива факультета, обладающего боль-
шим научным и творческим потенциалом, способным выдвигать новые стратегии раз-
вития искусства. Коллектив постоянно организовывает конкурсы, выставки, спектакли, 
концерты в Москве и других городах России, в зарубежных странах. На факультете изда-
ются монографии (у А. П. Лободанова их более 20), рецензируемый научный журнал, раз-
рабатываются новые программы профессиональной подготовки в области искусства. 

Договор о  взаимном сотрудничестве между двумя МГУ был заключен в  2007  г., 
когда А. П. Лободанов впервые посетил Мордовский университет – он был приглашен 
в качестве председателя государственной экзаменационной комиссии по культуроло-
гии и театральному искусству. 

Предметом нашего диалога стало культурно-историческое наследие городов про-
живания. А. П. Лободанов – патриот Москвы: «Москва – город, который я люблю, и живу 
в безумном современном ритме. Прогулки дают силы (живая, непреходящая красота), 
особо памятники М. В. Ломоносову, А. И. Герцену и Н. П. Огарёву, которые возвышаются 
около университета на Моховой – пять минут походить вокруг – это память, это чув-
ство гордости и за город, и за университет»5. Такими экскурсиями встречал Лободанов 
и саранских преподавателей и студентов.

Саранск – город М. М. Бахтина и С. Д. Эрьзи. «Бахтинские тропы» и Музей изобрази-
тельных искусств им. С. Д. Эрьзи, Музей Н. П. Огарёва имели важное значение во время 
посещений Саранска московскими студентами и преподавателями. Под впечатлением 
от них закладывались прочные научные связи с Мордовским университетом, с кафед
рой культурологии. 

Связи выстраивались подобно музыке, в  которой А. П. Лободанов сыграл роль 
не просто лидера факультета искусств, а, можно сказать, главного «композитора». Буду-
чи лидером своего коллектива в области фундаментальных исследований, он относит 
семиотику и общую теорию искусства, теорию и историю искусств (по видам) к при-
оритетным научным направлениям6. Открывшаяся на факультете аспирантура стала 
главным звеном в научном сотрудничестве факультета искусстве МГУ им. М. В. Ломо-
носова с кафедрой культурологии МГУ им. Н. П. Огарёва, которое продолжается уже 
18 лет. Ведется подготовка кандидатов и докторов наук (которые защищают свои ра-
боты в  диссертационном совете при МГУ им.  Н.  П.  Огарёва), осуществляется взаим-
ное консультирование и  оппонирование на предзащитах и  защитах диссертаций  – 
как в Москве, так и в Саранске.

В  последнее время значительно расширилось проблемное поле совместных ис-
следований: от видов искусства к  различным феноменам культуры (интертекст, 
коммуникативная реальность, современное поликультурное пространство России 
и Италии, медиаискусство в контексте новейших технологий, феномен бренда, дина-
мика культурного хронотопа постмодерна, коллекционирование и др.). За последние 
десять лет выпускники московского факультета искусств защитили  две докторские  

4 Приветствие декана факультета искусств Александра Павловича Лободанова [Электрон-
ный ресурс]. URL: https://openday.msu.ru/arts (дата обращения: 02.03.2025).

5 Там же.
6 Лободанов А. П. Семиотика искусства: история и онтология : учеб. пособие.
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и  12 кандидатских диссертаций по культурологии и  искусствоведению, руководи-
телями которых были профессора обоих университетов. Среди них кандидатские 
диссертации китайских аспирантов, которые окончили факультет искусств, затем 
аспирантуру в Москве или в Саранске. 

Следует отметить последние по времени защиты докторских диссертаций, под-
готовленных совместно двумя коллективами. Г. В. Денисова, заместитель декана по 
научной работе факультета искусств (г. Москва) выполняла работу при научном кон-
сультировании профессора Н. Л. Новиковой (г. Саранск). Ее диссертация посвящена ис-
следованию интертекстуальности как культурного феномена, сквозь призму которого 
носители лингвокультуры интерпретируют действительность. На основе анализа кон-
кретных переводов литературных произведений современных итальянских авторов 
на русский язык и русских авторов на итальянский язык Г. В. Денисовой построены мо-
дели интертекстуальных переводных эквиваленций, отражающие алгоритм перевода 
и способы компенсации смысловых потерь [11]. Исследователь во многом опирался на 
идеи М. М. Бахтина о важности «пограничных сфер… на границах… дисциплин, на их 
стыках и пересечениях» [14], подготовив работу на стыке философии, культурологии, 
литературоведения и лингвистики. 

После защиты Г. В. Денисовой в содружестве была подготовлена и издана в г. Москве 
коллективная монография «Лики итальянского искусства», авторами которой стали 
ученые из г. Саранска (Н. И. Воронина, Ю. А. Кондратенко, И. Л. Сиротина), г. Москвы 
(Г. В. Денисова, А. В. Павловская, Д. А. Шевлякова), а также Италии (Т. Буэно): «…из мно-
жества частных локальных измерений итальянской культуры сложился общий кон-
текст исследования многообразия культуры и искусства, в котором  оказалось место 
и фундаментальным проблемам, и феноменам искусства, и этническим особенностям 
его проявлений, и творчеству конкретных художников» [8, с. 8]. Через три года выходит 
еще одна совместная монография об итальянской культуре – на английском языке [15]. 

Тема диссертации Т.  Е. Фадеевой, выпускницы факультета искусств (г. Москва), 
докторанта МГУ им. Н. П. Огарёва (научный консультант профессор Н. И. Воронина) 
«Медиаискусство в контексте новейших технологий» актуальна тем, что способы фор-
мирования новых восприятий и мышления современного человека не могут быть свя-
заны только с «исследованием новейших экспериментальных форм и стратегий ме-
диаискусства с точки зрения изучения формальных новаций и задач» [16, с. 4]. Здесь 
же с  сожалением констатирует, что многие люди, особенно молодые, становятся за-
ложниками медиакультуры – этой новой ситуации, системы с коммуникативным усе-
чением. Опираясь на слова известного исследователя данной проблемы, искусствове-
да Т. С. Злотниковой – «Медиа – это вымывание значимого и ценностного из нашей 
эпохи, – абсолютизация средств, с которыми теперь умеют работать многие; их зна-
чимость редуцировала тексты, заголовки, переименования, что приводит к редукции 
смысла… Откровенно идет уничижение/уничтожение просветительских, образова-
тельных программ, разделов…» [9, с. 333] – Фадеева резюмировала,  что  сегодня идет 
приращение средств, но гораздо реже наблюдается приращение смыслов. 

Тем  не  менее многие художники  работают в  более широком социокультурном 
контексте, используя новые технологические достижения в  образной ткани, ко-
торая, безусловно, меняет и  мышление автора, и  восприятие зрителя-слушателя. 
Диссертация предоставила возможность подискутировать о  сегодняшних пробле-
мах медиакультуры. На защите выступили профессора из Саранска (О. Г. Беломоева, 
О. Ю. Осьмухина, И. Л. Сиротина) и из Москвы (Г. В. Денисова, А. П. Лободанов, О. В. Рад-
зецкая, Е. Н. Шапинская).

Н. А. Догорова, выпускница Мордовского университета, работающая сегодня 
на факультете искусств в  Москве, подготовила искусствоведческую диссертацию 
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«Пластическое и  этнопластическое мышление в  хореографическом искусстве: 
становление и  трансформации» при консультировании профессора Н.  И.  Ворони-
ной. Диссертанткой проделана большая и емкая работа, собран значительный мате-
риал, лежащий в  поле искусствоведения, театроведения и  хореографии. Во-первых, 
подобная тема в  искусствоведении  рассматривалась впервые; во-вторых, практи-
ческий материал диссертации имеет большое значение для современной хореогра-
фии; в-третьих, создана авторская модель, в которой новаторские поиски источников 
и  форм танцевальности позволили выявить новые коды и  др. В  главе «Концепция 
мышления одного художника в музыкальном театре Мордовии» собран уникальный 
материал взаимовлияния театральности мордвы, эстетики региона, пластичности эт-
носов в языке хореографа. Это открытие Н. А. Догоровой, сумевшей на практическом 
материале «Лаборатории танца» («Балетной лаборатории») мастера-балетмейстера 
Л.  Н.  Акининой сформировать смысловые характеристики, показать новизну совре-
менного хореографического театра мордвы, способов индивидуальных пластических 
решений, новаторского стиля и  методов художественной работы, нетрадиционной 
драматургии: «… это такой “институт”, где балетный танец впервые задает субъект-
ный способ его трактовки» [17, с. 31].

Отметим также успешные защиты в  Саранске кандидатских диссертаций китай-
ских аспирантов, подготовленных в процессе взаимодействия двух МГУ. Выпускники 
Московского факультета искусств представили актуальные темы по музыковедению, 
затрагивающие творчество Э. Денисова (Ван Ю, руководитель Г. В. Заднепровская) тра-
диционное и европейское в современном флейтовом искусстве Китая (Лянь Ицэнь, ру-
ководитель И. Л. Сиротина); феномен А. К. Глазунова, повлиявшего на рождение ново-
го саксофонного движения в инструментальной музыке Китая (Ли Сию, руководитель 
А. П. Лободанов). Проблемы культурологии рассмотрены в диссертациях, посвященных 
взаимосвязи российского и китайского кино (Ляо Яньни, руководитель Г. В. Денисова), 
бренду в динамике культурного хронотопа постмодерна (Мань Минсин, руководитель 
И. Л. Сиротина).

«Лицо России не может открыться в одном поколении, современном нам… Паде-
ние, оскудение одной эпохи…  только гримаса, на мгновение исказившая прекрасное 
лицо, если будущее сомкнется с прошлым в живую цепь», – писал Г. П. Федотов [18, с. 8].  
Забота о молодом поколении, которое приходит в стены университетов, формирование 
его творческого и  научного потенциала  – задача непростая, но, когда в  работе со
единяются сильные коллективы, она становится и  научно обоснованной, и  творче-
ской, а главное – результативной. Особо отметим, что наше общее дело ни разу не вы-
звало взаимной неудовлетворенности или разочарования. Сегодня мы снова в пути, 
который, безусловно, связан с реализацией новых проектов в образовании, с поиском 
новых смысловых аспектов в научном мышлении, с исследованием новых технологий 
и их применением в искусстве.

Научная новизна представленной статьи заключается в  презентации историче-
ской ретроспективы и реалий сегодняшнего дня научного и творческого содружества 
коллективов двух МГУ в лице их подразделений: факультета искусств (г. Москва) и ин-
ститута национальной культуры (г. Саранск). Этот феномен заслуживает включения 
его в научный оборот как значимое явление в культуре начала ХХI в., а материалы ис-
следования – использования в образовательной деятельности.
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Аннотация 
Введение. Актуальность исследования связана с  необходимостью анализа преем-
ственных связей в развитии мировой и отечественной гуманитарной мысли. Цель 
исследования – проанализировать влияние идей М. М. Бахтина на работы Г. Д. Гачева, 
прежде всего, на его многотомную серию (цикл) книг «Национальные образы мира». 
Автор рассматривает рецепцию Г. Д. Гачевым творческого наследия М. М. Бахтина, 
включая эту рецепцию в общий контекст интеллектуальной истории, истории идей. 
Материалы и методы. Материалом исследования являются тексты М. М. Бахтина, 
Г. Д. Гачева и зарубежных философов: Э. Гуссерля, П. Рикера, В. Дильтея, М. Хайдегге-
ра и др. С помощью сравнительного метода осуществлено детальное сопоставление 
концептуального языка, исследовательских стратегий и  философских интуиций 
двух мыслителей, выделены зоны прямого влияния, творческой трансформации 
и принципиального расхождения.
Результаты исследования и их обсуждение. М. М. Бахтин и Г. Д. Гачев проявляют 
свою близость синтетическому соединению различных методов и дисциплин, пре-
жде всего философии и филологии; оба они отчасти работали в рамках герменевти-
ки. Литературоведческий модус в гачевском цикле «Национальные образы мира» не 
отставлен в тень, но вписан в более широкий методологический и вообще в более 
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сложный полидискурсивный контекст  – преимущественно культурфилософ-
ский. М. М. Бахтин строит свои концепции в  качестве элемента культурфило-
софии. Г. Д. Гачев перенимает его культурфилософский интерес при анализе 
национальных образов мира, при составлении «гуманитарных комментариев» 
к естественным наукам и др. У Г. Д. Гачева нередко эмпирика «я» преобладает над 
сущностью «я». Однако такое нагнетание одного лишь эмпиризма «я» еще не оз-
начает победы над условностями «рокового теоретизма» (термин М. М. Бахти-
на). Автор приходит к выводу, что оба мыслителя (особенно Г. Д. Гачев) во мно-
гом относятся к сфере инонаучности и постнаучности. 
Заключение. Сделанные автором выводы вносят вклад в компаративное иссле-
дование творчества М. М. Бахтина и гуманитариев, находившихся под его непо-
средственным влиянием, его учеников. Материалы статьи представляют инте-
рес для ученых, занимающихся проблемами методологии гуманитарных наук, 
а также для исследователей творческого наследия М. М. Бахтина и Г. Д. Гачева. 

Ключевые слова: М. М. Бахтин, Г. Д. Гачев, культурфилософия, герменевтика, ино-
научность, постнаучность 
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Abstract
Introduction. The relevance of this study stems from the need to analyze the continuity 
of thought in the development of global and Russian humanities. The purpose of this 
article is to trace the influence of M. M. Bakhtin’s ideas on the works of G. D. Gachev, 
primarily on his multi-volume series (cycle) of books “National Images of the World”. 
The author examines G. D. Gachev’s reception of M. M. Bakhtin’s creative legacy, integrat-
ing this reception into the general context of intellectual history and the history of ideas. 
Materials and Methods. The study’s material includes texts by M. M. Bakhtin and 
G. D. Gachev, as well as those of foreign philosophers: E. Husserl, P. Ricoeur, W. Dilthey, 
M. Heidegger and others. The author uses methods of source analysis, systematization, 
generalization, and comparative analysis. 
Results and Discussion. The article emphasizes that M. M. Bakhtin and G. D. Gachev 
demonstrate an affinity for the synthetic combination of various methods and disci-
plines, primarily philosophy and philology; both of them partly worked within the 
framework of hermeneutics. The  literary criticism mode in Gachev’s cycle “National 
Images of the World” is not relegated to the background, but is inscribed in a broad-
er methodological and generally more complex polydiscursive context  – primarily 
cultural-philosophical. M. M. Bakhtin constructs his concepts as an element of cultu
ral philosophy. G. D. Gachev adopts his cultural-philosophical interest in analyzing na-
tional images of the world, in composing “humanitarian commentaries” on the natural 
sciences, etc. In G. D. Gachev, the empiricism of the “I” often prevails over the essence of 

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
https://doi.org/10.15507/2658-5480.07.202502.127-137
https://doi.org/10.15507/2658-5480.07.202502.127-137


RUSSIAN JOURNAL OF BAKHTIN STUDIES. Vol. 7, no. 2. 2025

БАХТИНСКИЙ ВЕСТНИК. Т. 7, № 2. 2025

129
Теория и история культуры
Theory and History of Culture

the “I”. However, such an intensification of mere empiricism of the “I” does not yet sig-
nify a victory over the conventions of “fatal theorism” (M. M. Bakhtin’s term). The au-
thor concludes that both thinkers (especially G. D. Gachev) largely belong to the realm 
of heterodox and post-scientific thought. 
Conclusion. The article contributes to the comparative study of the work of M. M. Bakh-
tin and the humanities scholars who were directly influenced by him, as well as his stu-
dents. It is of interest to scholars studying the methodology of the humanities, as well 
as to researchers of the creative legacy of M. M. Bakhtin and G. D. Gachev. 
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Введение
В беседах с В. Д. Дувакиным М. М. Бахтин назвал Г. Д. Гачева своим «неофициальным 

учеником»1. Здесь же отмечается, что Гачев следует Бахтину в экспликации карнаваль-
ных мотивов в  творчестве А. М. Горького2 [1; 2]. Впоследствии появилась гачевская 
статья о карнавальных мотивах у В. В. Розанова [3]. Бахтинская идея содержательно-
сти художественной формы, более всего развернутая в книге Бахтина о Ф. М. Достоев-
ском, отразилась в заглавии и легла в основу отдельной книги Гачева [4].

Более всего известна многотомная серия (цикл) книг Г. Д. Гачева «Национальные 
образы мира». Основываясь на литературном материале, на данных этнологии, этно-
графии, этнолингвистики, психолингвистики, философии и  материалах других наук 
(вплоть до рецепции футурологии), в этом цикле Г. Д. Гачев создает калейдоскоп спо-
собов мировидения, свойственных тем или иным духовно-культурным ареалам: каки-
ми могут полагаться образы пространства и времени, представления о Боге, категори-
ях труда, культурной символике животных, растений и т. д. 

Актуальность исследования связана с  необходимостью анализа преемственных 
связей в  развитии мировой и  отечественной гуманитарной мысли. Цель исследова-
ния – проанализировать влияние идей М. М. Бахтина на работы Г. Д. Гачева, в первую 
очередь на его многотомный цикл «Национальные образы мира». В  рамках данной 
цели автор рассматривает рецепцию творческого наследия Бахтина Гачевым, вклю-
чая этот процесс в общий контекст интеллектуальной истории и истории идей. 

Материалы и методы
Материалом исследования являются работы М. М. Бахтина и Г. Д. Гачева (прежде 

всего, цикл «Национальные образы мира»), труды зарубежных философов: Э. Гуссерля, 
П. Рикера, В. Дильтея, М. Хайдеггера и др. 

Для достижения поставленной цели в  работе используется комплекс взаимодо-
полняющих методов: 

– сравнительный метод, позволяющий провести сопоставительный анализ кон-
цепций М. М. Бахтина и Г. Д. Гачева и выделить как общие черты, так и сущностные 
различия между ними;

1 Бахтин М. М. Беседы с В. Д. Дувакиным. М. : Согласие, 2002. С. 130.
2 Там же.  С. 130–131.
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– анализ источников, задачей которого является прослеживание путей развития 
и трансформации мысли от одного автора к другому, выявление прямых и опосредо-
ванных заимствований;

– методы систематизации и  обобщения, применяемые для объединения разроз-
ненных идей и  положений в  целостные системы взглядов каждого из мыслителей 
и формулировки на этой основе общих выводов.

Результаты исследования и их обсуждение
М. М. Бахтин строит свои концепции в  качестве элемента культурфилософии. 

Например, в книге о Ф. М. Достоевском его занимает проблема диалогизма и полифо-
нии в целом, а в работе о Ф. Рабле его интересует вид вписанности комизма в данный 
тип (типы) культуры. Г. Д. Гачев перенимает культурфилософский интерес Бахтина 
при анализе национальных образов мира, при составлении «гуманитарных коммента-
риев» к естественным наукам и др. Уже в ранних «узкоцеховых» исследованиях Гачева 
заметно присутствие культурфилософского измерения. Это в определенной степени 
присуще также трудам его друзей и коллег С. Г. Бочарова, В. В. Кожинова, В. Н. Турби-
на, вместе с которыми он принял участие в «возрождении и реконкисте дела Бахтина 
в нашей и мировой культуре»3, о чем вспоминал в статье, опубликованной в журнале 
«Диалог. Карнавал. Хронотоп» [5]. 

Литературоведческий модус в цикле совсем не отставлен в тень, но вписан в бо-
лее широкий методологический и вообще в более сложный полидискурсивный кон-
текст – преимущественно культурфилософский. Контуры присущего циклу «шпенгле-
ровского» подхода в  сочетании с  «прустовским» наметились сразу: от О. Шпенглера 
здесь – внимание к национально-историческим модификациям культур, от М. Пруста – 
понимание исследования как раскрытия своего субъективного «я», части личностной 
биографии.

В  рассматриваемом цикле необходимо акцентировать именно культурфилософ-
ское измерение, метафизический интерес, теоретизирование на историческом фоне 
с учетом внимания к своему «я» как наблюдателю и толкователю, к своей собственной 
исторической фактичности. Отсюда применение Г. Д. Гачевым к собственным поздним 
работам термина «экзистенциальная культурология» – т. е. культурология с личност-
ным отношением и личностным самораскрытием – но и с вниманием к личностным 
самораскрытиям других «я» исследуемых культур. Однако точнее по отношению к ис-
следованиям Гачева будет другой термин: «экзистенциальная культурфилософия». 

В конце 1990-х гг. В. В. Савчук выступил с памфлетом в отношении современной 
ему российской культурологии (ее основного массива), раскритиковав последнюю за 
подмену реального исследования реальных вещей – «ирреальными» абстракциями по 
поводу «ирреальных» предметов [6]. Однако Г. Д. Гачев на фоне данной культуроло-
гии – совсем «иная статья», выражаясь словами Б. Л. Пастернака4. Его изыскания в об-
ласти культуры не теряют ни конкретной почвы, ни конкретного – многосоставного 
метода, поскольку Гачев принадлежит культурфилософии.

Своим методом, включающим самопроявление/самопознание, Г. Д. Гачев слов-
но отвечает на упрек М. М. Бахтина, брошенный в  адрес нововременного способа 
мыслить так, «как если бы меня не было», поэтому Гачев называет свое мышление 
не отвлеченным, а  «привлеченным»  [7]. Здесь уместна параллель с  исследователем 
М.  Хайдеггера Ч. Тэйлором, который вводит термин «вовлеченное мышление»  [8], 
призванный обозначить императив замены рационализма направлением, более близ-
ким к  жизненно-историческому миру и  духовной жизни. «Вовлеченное мышление» 

3 Гачев Г. Д. Бахтин – сфинкс // Русская мысль [Париж]. 14–20 дек. 1995. С. 10. 
4 См. : Пастернак Б. Л. Стихотворения и поэмы. М. : Художественная литература, 1988. С. 463.
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Тэйлора – коррелят гачевской «привлеченности». Оба автора основывают свои подхо-
ды на основе продолжения той линии философствования, которая обозначилась начи-
ная с В. Дильтея и была продолжена у позднего Э. Гуссерля, М. Хайдеггера, Г. Г. Гадаме-
ра, М. М. Бахтина и др.

Вспоминается удачное выражение Э. Гуссерля о «новом модусе научности, где на-
ходят свое место все мыслимые вопросы – о бытии, <…> о так называемой экзистен-
ции» [9, с. 126]. Упоминая «экзистенцию», Гуссерль подразумевает здесь в том числе 
самораскрытие личности исследователя в его текстах.

М. М. Бахтину свойственно синтетическое сочетание различных научных интере-
сов, он олицетворяет высокую действенность союза философии и филологии – что бы 
иногда ни говорили (в том числе и  сам Г. Д. Гачев) о  якобы «вынужденности» тако-
го сочетания, о его якобы обусловленности лишь обстоятельствами времени. На наш 
взгляд, труды Бахтина-филолога совсем не случайны, они связаны с «эстетическим по-
воротом в философии» [10; 11]. В поздние годы Бахтин по-разному отвечал на вопрос 
о приоритете для него философии или филологии. В любом случае он был в первую 
очередь мыслителем – и в филологии тоже. Гачев формулирует это так: «философ наш 
и мировой XX века, Бахтин был именно ЛИТЕРАТУРОВЕДОМ, а его философия имеет 
форму ПОЭТИКИ» [12, c. 157].

Рецепция Г. Д. Гачевым М. М. Бахтина раскрывается также как внимание к имманент-
ному исследовательскому фону становления бахтинского мира. В. В. Бибихин во многом 
точно указал на самые важные точки опоры становления Бахтина: «явная и  неявная 
зависимость от бергсоновского интуитивизма и от ее критики у Н. О. Лосского, от гус-
серлевской феноменологии, от риккертовской философии ценностей, от персонализма 
Ф. Розенцвейга, от бердяевского творческого акта, остывающего в продуктах культуры, 
замеченная единонаправленность с тем, что делал тогда М. Хайдеггер» [13, c. 94].

К источникам концепций М. М. Бахтина необходимо добавить также идею интел-
лектуальной интуиции Ф. Шеллинга (скорее всего, она превышает воздействие берг-
соновского интуитивизма), «философию жизни» и  герменевтику В. Дильтея. Если 
методом естественных наук является объяснение (базирующееся на причинно-след-
ственных связях), то методом гуманитарных наук является понимание, и оно раскры-
вается в  интуиции. К  интуиции автора художественного произведения апеллируют 
бахтинские идеи полифонии, диалога автора и героя, который во многом происходит 
в сфере интуиции: автор моделирует интуицию героя – или интуиция героя модели-
руется в сознании автора как бы сама по себе, в целом самостоятельно – помимо при-
влечения собственной авторской. Гачев также привлекает интуицию, характеризуя ее 
в непонятийных, нерассудочных категориях: «Меж Космосом и Психеей есть свой за-
говор, язык и диалог, взаимопонимание и сговор – за спиною Логоса, минуя рассудок. 
Это называют “интуицией” и т. п.» [14, c. 40]. 

Нередко говорят о марксистской составляющей бахтинской методологии, но с этим 
нельзя согласиться. Казалось бы, в  книге одного из авторов «бахтинского круга»  – 
В.  Н.  Волошинова слово «марксизм» присутствует уже в  заглавии («Марксизм и  фи-
лософия языка»), однако «марксистский» след заметен только во внимании автора 
к «социальному», а социальное» в этой книге – лишь синоним диалогизма, интерсубъ-
ективности. Достаточно сказать, что бахтинское восстание против сведения исследу-
емого объекта к  «вещи», отстаивание права видеть в  нем «личность»  – резко анти-
марксистский тезис. Кроме того, у М. М. Бахтина напрочь отсутствует марксистский 
экономизм и  детерминизм. Г. Д. Гачев, отмечая «социальность» Бахтина  [12], также 
подразумевал, прежде всего, его диалогизм. 

Нечасто фиксируют близость Бахтина герменевтике [15; 16], хотя ее роль для мыс-
лителя весьма существенна. П. Рикер в  работе «Конфликт интерпретаций» показал, 
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что герменевтический момент присущ даже психоанализу З. Фрейда и структурализ-
му [17]. Развивая мысль Рикера, необходимо констатировать, что герменевтика может 
являться сопутствующим элементом разных типов исследовательского метода там, 
где соблюдены следующие принципы:

1. Восприятие исследуемого объекта не как «вещи», а как «личности».
2. Понимание и реализация себя исследователем как творческой субъективности, 

но не в  аспекте субъективизма, а  в  аспекте раскрытия своей собственной историч-
ности-относительности. С  позиций субъективности написаны, например, все исто-
рико-философские работы М. Хайдеггера после «поворота» (о Пармениде, Гераклите, 
Гегеле и др.).

3. Роль контекста и предпонимания. Предпонимание реализуется в том числе че-
рез рассмотрение объекта в определенном контексте.

4. Присутствие установки. Понять исследуемого автора лучше, чем тот сам себя 
понимает (этот пункт сформулирован в герменевтике Ф. Шлейермахера [см.: 18]).

5. Внимание к языку, слову исследуемого высказывания (этот момент необязателен).
Следует выделить два типа бытования герменевтики: 1) как самостоятельный, 

чистый вариант, исходящий из специальных принципов интерпретации; 2) как сопут-
ствующий момент определенной методологии, имеющий существенные герменевти-
ческие признаки. Второй вариант допустимо назвать ассоциированно-герменевтиче-
ским в отличие от первого – «чистого» герменевтического метода. 

Нередко выражают мнение о том, что в литературоведении не сложилось особо-
го герменевтического метода5. С этим нельзя соглаcиться. Данный тезис отрицается 
наличием ассоциированно-герменевтического метода в  науке о  литературе  [19]. 
М. М. Бахтин и Г. Д. Гачев (не только в литературоведении) явно отдали дань указан-
ному методу.

Выделяя себя на фоне коллег-гуманитариев, Г. Д. Гачев отмечает, что все они «без 
отношения к своему “я” и к чувству, безлично, отсекая психологию, стремились давать 
лишь объективное и отчужденное от познающего человека знание и понимание»; он 
же принципиально включает «жизненно-эмоциональную ситуацию сего мига и дня, 
когда совершается (ф)акт понимания и мышления, – в само это понимание как его сре-
ду и координаты» [20, с. 6].

Согласно Г. Д. Гачеву, познание должно превратиться в самопознание. Движения это-
го «герменевтического круга» призваны во многом определять внутреннюю структуру 
гачевских работ, их отдельные повторы, частые «отклонения» в сторону. Внятный эпи-
стемологический вектор всего цикла собственно культурфилософских гачевских работ 
таков, что весь он может быть полностью проинтерпретирован в рамках «самопозна-
ния». Вместе с тем в работах Гачева заметно определенное противоречие между имею-
щим место эмпиризмом его «я» и идеей его «я» как личностной индивидуальности. 

Г. Д. Гачев говорит о  самовыражении как о  праве эмпирической личности ис-
следователя. Однако он не учитывает, что сама по себе простая эмпирика «я» еще 
не имеет прямого отношения к самовыражению, к глубинной сути «я», единствен-
но долженствующей интересовать исследователя. Такое нагнетание одного лишь 
эмпиризма «я» еще не означает победы над условностями «рокового теоретизма» 
(термин М. М. Бахтина).

В целом Г. Д. Гачев ярко проявляет в своих исследованиях то, что ранний М. М. Бах-
тин в  работе «К философии поступка» назвал «эмоционально-волевым тоном» вся-
кого поступка (т. е. деяния, мысли, побуждения и т. п.)  [21]. В последующих работах 

5 Малахов В. С. Герменевтика // Современная западная философия. Словарь. М. : Полит
издат, 1991. С. 74–76. URL: https://djvu.online/file/Xesjfs6rqkB4z?ysclid=micwdo7la564420471 
(дата обращения: 18.07.2025). 
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1920-х  гг. Бахтин также сохраняет эту категорию  [22; 23], что свидетельствует о  ее 
принципиальности для него. Понятие «эмоционально-волевого тона» восходит у него, 
скорее всего, к В. Дильтею [24] и означает присутствие в каждом поступке не только 
«ума», но и сферы переживаний, чувств, т. е. в конечном счете – присутствие в любом 
поступке целостного человека. В дильтеевской «описательной психологии» пережи-
вание  – акт смыслопорождающий, близкий к  онтологии. Бахтин полностью преодо-
лел дильтеевскую психологистичность, однако Гачев отчасти вернулся к  Дильтею 
(см. о роли эмпирики «я» для Гачева).

Мир осознается Г. Д. Гачевым преимущественно как «духовный мир»; еще М. Хай-
деггер писал, что мир возможен только в  таком осмыслении  [25]. «Материальные», 
«вещественные» стороны мира, раскрываемые Гачевым, служат характеристике имен-
но духовного начала. В интересе к духовному миру, в попытках мифологизирования, 
в уравнивании прав «образа» и «понятия» – симптом «романтического» (в широком 
значении) импульса гачевских исследований. М. М. Бахтин видел в романтизме опреде-
ленную редукцию общего («общенародного») начала в пользу личного, камерного. Так 
и происходит у Гачева, особенно с учетом его внимания к эмпирике «я». «Романтизм» 
Гачева – в личностных моментах метода освоения материала, демонстративно «пропу-
скаемого» через авторскую субъективность (но также и через субъективизм): он ста-
рается сделать изложение максимально живым.

Момент  диахронии, историзма в  целом, интереса к  изменчивости  различных 
национальных представлений, не будучи у Г. Д. Гачева широким, так или иначе вво-
дится через обращение к материалу литературы разных периодов. В связи с незначи-
тельным вниманием Гачева к диахронии, к историческому движению уместно вспом-
нить замечание Г. А. Гуковского о  классическом романтизме: «Само понятие нации, 
народа мыслилось как метафизическое, неизменное, лишенное, в сущности, развития. 
<…>  Каждая данная национальная культура не требовала иных объяснений, кроме 
внешнегеографического, и <…> объяснения ее складом души народа или группы на-
родов (южане и северяне). С другой стороны, в данной системе каждый отдельный че-
ловек, представитель данной замкнутой культуры, не объясняется в своем быте и ха-
рактере ничем, как <…> тавтологией: он таков потому, что он – шотландец, или потому, 
что он – грек» [26, с. 206]. Но тут же Гуковский замечает «И все же возможности раз-
вития этой (т. е. романтической. – С. Ш.) концепции были неограниченны» [26, с. 206].

На наш взгляд, ошибается Ю. М. Лотман, выводящий Г. Д. Гачева за пределы на-
учной традиции в целом и относящий его работы к области художественной прозы. 
(В 1973 г., отказываясь опубликовать статью Гачева в «Трудах по знаковым системам» 
Лотман писал ему: «… это одна из самых удачных Ваших работ… Она, бесспорно, очень 
значительное явление. Но вот чего? Нашей культуры – вне всяких сомнений. А вот на-
уки?.. Ваша работа глубока по мыслям, но мысли эти мне представляются скорее ху-
дожественными, чем научными» [цит. по: 20, с. 6]. В случае Гачева речь идет об ином 
модусе научности (далеком от рационализма и  позитивизма), об «инонаучности» 
и «постнаучности», переход к чему подготовлен еще М. Хайдеггером на этапе «поворо-
та», М. М. Бахтиным (уже начиная с его работы о Ф. Рабле) и др. 

В заметках «К методологии гуманитарных наук» М. М. Бахтин писал, что «истолко-
вание символических структур принуждено уходить в бесконечность символических 
смыслов, поэтому оно и не может стать научным в смысле научности точных наук»; 
что «интерпретация смыслов не может <быть> научн<ой>, но он<а> глубок<о> по-
знавательн<а>» [27, с. 422, 423]. И далее он цитирует высказывание С. С. Аверинцева 
о том, что необходимо «признать символологию не “ненаучной”, но  и н о н а у ч н о й  
формой знания» [27, с. 423]. Поэтому инонаучность предполагает иной тип научности 
по сравнению с образцами точных наук. 
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Что касается постнаучности, то она имеет место там, где субъективность иссле-
дователя находится в  приоритете по отношению к  объекту исследования. Субъек-
тивность нельзя путать с  субъективизмом как неким искажением, произволом: она 
предполагает личностное начало, личностный интерес. Значимость феномена «инона-
учности» и «постнаучности» в еще большей мере проявит себя среди исследователей 
следующих поколений.

Необходимо отметить некритическую экстраполяцию Г. Д. Гачевым ряда катего-
рий прошлых эпох (в частности, «ургийности» и  «гонийности», заимствованных из 
Древней Греции) на другие периоды и  ареалы. Это пример малого присутствия ди-
ахронии в гачевских исследованиях, его неполного интереса к смене, развитию самих 
«национальных образов мира» и их структур, предстающих у него несколько статич-
ными. То же касается отношения Гачева к категориям времени и пространства, мани-
фестированных им как одинаково понимаемые в разные эпохи. То же относится к иг-
норированию им исторической психологии, и, наконец, к игнорированию постоянной 
смены и различия в разных ареалах и эпохах самого понятия «нация».

Парадоксальный метод Г. Д. Гачева сам по себе выступает пафосом исследова-
ния [28]. (О самоценной роли метода в науках о культуре говорил В. Л. Рабинович6.) 
Когда сегодня ревнители абстрактной «объективности» пишут о «конце пафоса», то 
под пафосом они имеют в виду лишь какую-то приподнятость стиля или, вероятно, 
«назидательность». Однако трудно уйти от пафоса как проявления «эмоционально- 
волевого тона» в различных модификациях этого «тона». Потеря этого тона возможна, 
например, при тенденциях мнимого объективизма.

Субъективизм Г. Д. Гачева сближает его с  романтизмом, хотя притязания его 
«я» (проявленного в его текстах) связаны с более широким контекстом, чем романти-
ческий. У него часто побеждает внимание к личностной эмпирике. 

Заключение 
Настоящее исследование вносит вклад в  компаративное изучение творчества 

М.  М.  Бахтина и  гуманитариев, находившихся под его непосредственным влиянием, 
его учеников. Материалы статьи представляют интерес для ученых, занимающихся 
проблемами методологии гуманитарных наук, а также для исследователей творческо-
го наследия М. М. Бахтина и Г. Д. Гачева. 
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Аннотация 
Введение. Проблема изучения культурных импринтов русской истории в  по-
следние десятилетия приобретает особую актуальность в условиях глобализа-
ции и  кризиса ценностей. Импринты, понимаемые как культурно-символиче-
ские коды, закрепившие в памяти народа ключевые события и образы, играют 
роль механизмов сохранения идентичности и формирования стратегий будуще-
го. До сих пор отсутствует системный междисциплинарный подход к изучению 
культурных импринтов русской истории. Цель исследования  – проанализиро-
вать категории «импринт», «импрессинг», «культурный код», рассмотреть обо-
значаемые ими явления и  процессы в  контексте русской истории и  культуры, 
выявить их роль в преемственности традиций.
Материалы и методы. Материалом исследования послужили труды российских 
и зарубежных ученых по теории и истории культуры, социологии культуры, се-
миотике, психологии, философии, теории эволюции, в  которых используются 
названные выше категории. Культурно-генетический и типологический методы 

ТЕОРИЯ И ИСТОРИЯ КУЛЬТУРЫ /  
THEORY AND HISTORY OF CULTURE

© Индриков А. А., Индриков М. А., 2025
Контент доступен под лицензией Creative Commons Attribution 4.0 License. 
The content is available under a Creative Commons Attribution 4.0 License

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
https://www.bakhtiniada.ru
https://doi.org/10.15507/2658-5480.07.202502.138-148
https://elibrary.ru/eelgtz


RUSSIAN JOURNAL OF BAKHTIN STUDIES. Vol. 7, no. 2. 2025

БАХТИНСКИЙ ВЕСТНИК. Т. 7, № 2. 2025

139
Теория и история культуры
Theory and History of Culture

Источник: Сироткина И. В. Свободное движение и  пластический танец в  России. М., 2014. 
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позволяют выявить генезис и устойчивые формы импринтов, а семиотический 
и феноменологический – раскрыть их смысловое содержание и способы пережи-
вания в коллективном сознании.
Результаты исследования и  их обсуждение. Культурные импринты пред-
ставляют собой уникальные механизмы фиксации опыта через исторические 
события (войны, реформы, культурные прорывы), религиозные символы, 
художественные образы. Импринтинг и  импрессинг определяются как взаи-
модополняющие процессы культурной памяти: первый фиксирует культуру 
через критические события, второй – через повседневные практики. Культур-
ный код интерпретируется как универсальная система знаков, наполнением 
которой являются импринты. Интеграция категориального аппарата куль-
турологии и  социологии культуры позволяет рассматривать импринты как 
матрицы идентичности.
Заключение. Культурные импринты русской истории являются не только эле-
ментами прошлого, но и активными механизмами культурного будущего, обе-
спечивающими идентичность в условиях глобальных вызовов. Они коррелиру-
ют с концепцией «культурно-исторической телепатии» М. М. Бахтина, а также 
с социальным словарем Ф. Тенбрука и концепцией культурной травмы, разра-
ботанной в современной зарубежной культурсоциологии. Перспективы иссле-
дования связаны с развитием интегративных методологий культурологии, ко-
торые позволят раскрыть эволюционно-прогностическую роль импринтов и их 
значение в стратегическом целеполагании культуры.

Ключевые слова: культурные импринты, импринтинг, импрессинг, культурный 
код, культурная матрица
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Abstract
Introduction. The study of cultural imprints in Russian history has become particularly 
relevant in recent decades amid globalization and a crisis of values. Imprints, understood 
as cultural and symbolic codes that enshrine key events and images in the people’s me
mory, serve as mechanisms for preserving identity and shaping strategies for the future. 
Russian culture possesses is a unique heritage; its monumental codes – from Orthodox 
churches to monuments to military victories – serve as repositories of historical memory 
and tools for goal-setting. The purpose of this article is to analyze the categories of “im-
print”, “impressing” and “cultural code”. to examine the phenomena and processes they 
designate in the context of Russian history and culture, and to identify their role in the 
continuity of traditions.
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Materials and Methods. The research material is drawn from the works of Russian 
and international scholars in the theory and history of culture, cultural sociology, se-
miotics, psychology, philosophy, and evolutionary theory, which utilize the above-men-
tioned categories. Interdisciplinary approaches are employed: cultural-genetic, typo-
logical, semiotic, and phenomenological.
Results and Discussion. It is shown that cultural imprints represent unique mech-
anisms for capturing experience through historical events (wars, reforms, cultural 
breakthroughs), religious symbols, and artistic images. Imprinting and impressioning 
are defined as complementary processes of cultural memory: the former captures cul-
ture through critical events, the latter through everyday practices. The cultural code is 
interpreted as a universal system of signs, filled with imprints. The integration of the 
categorical apparatus of cultural studies and the sociology of culture allows us to con-
sider imprints as matrices of identity.
Conclusion. Cultural imprints of Russian history are not only elements of the past 
but also active mechanisms for the cultural future, ensuring identity in the face of glob-
al challenges. They correlate with M. M. Bakhtin’s concept of cultural-historical “tele
pathy”, as well as with F. Tenbruck’s social vocabulary and the concept of cultural trau-
ma developed in contemporary cultural sociology. The research prospects are linked 
to the development of integrative cultural studies methodologies that will allow us to 
uncover the evolutionary and prognostic role of imprints and their significance in the 
strategic goal-setting of culture.

Keywords: cultural imprints, imprinting, impressioning, cultural codes, cultural matrix

Conflict of interest: The authors declare no conflict of interest.

For citation: Indrikov A.A., Indrikov M.A. Cultural Imprints of Russian History: From the 
Symbolism of the Past to the Monumental Codes of the Future. Russian Journal of Bakhtin 
Studies. 2025;7(2):138–148. https://doi.org/10.15507/2658-5480.07.202502.138-148

Введение
Современная культура находится на пороге значительных трансформаций, свя-

занных с  переосмыслением традиционных ценностей и  символов. В  этом контексте 
обращение к импринтам русской истории – культурно-символическим кодам, форми-
ровавшим общественное сознание на протяжении веков – становится актуальной за-
дачей. Анализ данных кодов позволяет глубже понять механизмы преемственности 
культуры, а  также определить их значение в  сохранении культурной идентичности 
и стратегий будущего в условиях глобализации.

Русская культура обладает уникальным символическим наследием, сформиро-
ванным под воздействием ключевых исторических событий. Эти символы – от побед 
в войнах до великих произведений литературы и искусства – являются не только хра-
нителями исторической памяти, но и инструментами стратегического целеполагания. 
Сегодня, в условиях кризиса культуры и утраты больших идей, изучение этих имприн-
тов становится насущной задачей. Монументализм истории как ее культурный код 
играет ключевую роль в формировании стратегий будущего, объединяя общество во-
круг общих ценностей и идеалов [1].

Цель исследования заключается в проведении комплексного терминологического 
и концептуального анализа категорий «импринт», «импрессинг» и «культурный код». 
В рамках данной работы предполагается определить содержание указанных понятий 
и обозначаемых ими социально-культурных процессов, рассмотреть специфику про-
явления этих феноменов в контексте русской истории и культуры, выявить и охарак-
теризовать их системообразующую роль в механизмах трансляции и преемственности 
культурных традиций.

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
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Термин «импринтинг» («запечатление») связывают с  именем К. Лоренца, описы-
вавшего явления в биологии. Продолжая эксперименты своего учителя О. Хейнрота он 
выделил значимые признаки импринтинга: запечатление происходит только в особый 
период жизни – «сенситивный»; оно представляет собой необратимую фиксацию реак-
ции на стимулирующую ситуацию и, в отличие от других форм научения, предоставляет 
значительную свободу в приспособлении1. В гуманитарных науках данный термин стал 
метафорой для обозначения долгосрочных культурных следов, закрепленных в коллек-
тивной памяти через язык, символы и ритуалы. В некоторой степени «импринт» кор-
релирует с культурно-исторической «телепатией» М. М. Бахтина, так как оба понятия 
связаны с «передачей и воспроизведением через пространства и времена очень слож-
ных мыслительных и художественных комплексов (органических единств философской 
и</>или художественной мысли) без всякого уследимого реального контакта» [2, с. 323]. 

Таким образом, культурный импринт можно рассматривать как механизм, обеспе-
чивающий ту самую «телепатическую» передачу: он создает символический отпечаток, 
который сохраняется в знаках и образах, и становится доступным для последующих 
поколений без личного опыта. В этом смысле оба понятия фиксируют нематериаль-
ные устойчивые каналы культурной коммуникации, связывающие прошлое, настоя-
щее и будущее.

Несмотря на наличие большого числа исследований по общим проблемам куль-
турно-исторического наследия и символам русской культуры, интегративный подход 
к изучению импринтов русской истории как культурно-символического кода, вклю-
ченного в  эволюционно-прогностические механизмы культуры, пока недостаточно 
разработан – требуется метадисциплинарный синтез с применением актуальных ме-
тодов культурологии.

Материалы и методы
Материалом исследования являются труды российских и зарубежных ученых по 

теории и  истории культуры, социологии культуры, семиотике, психологии, филосо-
фии, теории эволюции, в  которых используются названные выше категории. При-
меняются междисциплинарные подходы: культурно-генетический, типологический, 
семиотический и феноменологический.  

Результаты исследования и их обсуждение
Импринтинг: от этологии к  социологии культуры. Идея импринта в  этологии 

К.  Лоренца (привязанности через фиксированное восприятие первого объекта) мо-
жет быть интерпретирована шире и применяться для анализа того, как исторические 
события и культурные образы закрепляются в общественном сознании. К ключевым 
этологическим признакам импринта, обусловливающим возможность его социологи-
ческого «расширения» можно отнести:

1. Первичность опыта. У К. Лоренца импринт связан с ранним, критическим пери-
одом, когда закладывается базовое восприятие. В  социологии культуры можно про-
вести параллель с формирующими событиями («критическими периодами» истории  
общества: войны, революции, космические достижения). Они становятся культурны-
ми импринтами, которые далее определяют коллективную идентичность.

2. Необратимость и  устойчивость. Импринт биологически необратим: закрепив-
шийся образ трудно или практически невозможно заменить. В  культуре историче-
ский импринт также отличается устойчивостью (например, Победа СССР в  Великой 
Отечественной войне, крещение Руси). Эти события не просто интерпретируются, 
а воспроизводятся поколениями как устойчивые символы.

1 Лоренц К. Оборотная сторона зеркала. М. : Республика, 1998. 493 с.
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3. Коллективное следование образцу. Птенцы, которых наблюдал К. Лоренц,  
следовали за «образом матери». В  обществе это похоже на социальное подражание 
и  следование культурным моделям: нарративы о  героях, религиозные символы, па-
мятники выдающимся деятелем истории и  культуры задают нормы поведения,  
вокруг которых строится коллективная жизнь.

4. Символическая трансляция. К. Лоренц работал с визуально-двигательными об-
разами. В социологии культуры импринты можно рассматривать как символические 
фиксации (в языке, ритуале, искусстве), которые задают «первый объект» коллектив-
ного восприятия и к которому общество снова и снова возвращается.

5. Импринт как «матрица идентичности». В этологии импринт – это матрица для 
ориентации в мире. В социологии культуры импринты – это «матрицы коллективно-
го самоописания», позволяющие обществу структурировать опыт, различать «свое» 
и «чужое», формировать историческую миссию.

Таким образом, идеи К. Лоренца имеют потенциал методологического применения 
в социологии культуры в трех продуктивных направлениях: исторические критические 
периоды как «критическое время» импринтинга в культуре; устойчивость культурных 
символов и их межпоколенческая трансляция; импринт как социокультурная матрица 
идентичности, которая задает долговременные нарративы о прошлом и будущем.

Развивая идеи К. Лоренца, можно провести параллель между биологическим им-
принтом и социокультурным закреплением образов истории. Подобно тому, как у жи-
вотных ранние впечатления формируют  долговременные поведенческие матрицы, 
в истории общества ключевые события и символы становятся культурными имприн-
тами, устойчиво определяющими идентичность. В социологии культуры они тракту-
ются как своеобразные «критические периоды» социальной памяти, формирующие 
устойчивые нарративы и  ценности. Такие импринты обладают невозвратимостью 
и  устойчивостью (подобно биологическим импринтам) и  служат матрицей коллек-
тивного самоописания. Как подчеркивал Ю. М. Лотман, культурные тексты обладают 
способностью хранить и транслировать значения за пределами их первоначального 
контекста; они выступают как особые механизмы памяти, которые не только фик-
сируют содержание, но и  обеспечивают его воспроизводство в  новых исторических 
и  культурных условиях. Каждый культурный текст «обрастает» дополнительными 
значениями и становится самостоятельным участником коммуникации, обеспечивая 
преемственность культурного опыта. Культура через тексты сохраняет целостные 
формы смысла и  передает их даже когда непосредственная историческая ситуация 
давно ушла в прошлое2. Эта мысль позволяет интерпретировать культурные имприн-
ты как устойчивые символы, закрепленные в памяти общества. 

Категория импринта в гуманитарных науках: импринтинг, импрессинг и культур-
ный код. Содержание понятия «импринтинг» тесно связано с идеями Ф. Тенбрука о соци-
альном словаре и с концепцией культурной травмы, разработанной представителями  
современной западной социологической теории, получившей название культурсоцио-
логии (Дж. Александер, Ф. Смит, Р. Айерман, П. Штомпка, Н. Смелзер, Б. Гизен). В пони-
мании Тенбрука социальный словарь представляет собой совокупность базовых по-
нятий и категорий, через которые общество описывает и осмысливает собственный 
опыт  [3]. Импринты можно рассматривать как ключевые элементы такого словаря: 
они фиксируют события и образы, которые становятся семантическими константами 
в коллективной памяти. Так, события Отечественной войны 1812 г. или Великой Оте
чественной войны 1941–1945  гг. закрепились в  языке и  символике как культурные 
импринты, формируя устойчивый понятийный каркас, через который интерпретиру-
ется национальный опыт.

2 Лотман Ю. М. Семиосфера. СПб. : Искусство-СПБ, 2000. 704 с.
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Концепция культурной травмы подразумевает, что общество способно перераба-
тывать коллективные страдания и  потери в  символическую форму, которая стано-
вится частью идентичности: «Культурная травма имеет место, когда члены некоего 
сообщества чувствуют, что их заставили пережить какое-либо ужасающее событие, 
которое оставляет неизгладимые следы в их групповом сознании, навсегда отпечаты-
вается в их памяти и коренным и необратимым образом изменяет их будущую иден-
тичность» [4, с. 6]. Импринт здесь выступает как механизм, фиксирующий травматиче-
ский опыт через памятники, ритуалы и тексты культуры. Таким образом, импринтинг 
обеспечивает сохранение памяти о  трагических событиях и  одновременно служит 
основой для формирования новых коллективных смыслов. Импринты коррелируют 
с культурной травмой как ее знаковым выражением, одновременно выступая в каче-
стве инструмента формирования идентичности.

Категории «импринтинг» и «импрессинг» применяются для анализа процессов со-
циализации, культурной трансляции и формирования коллективной памяти. Несмо-
тря на общую установку на выявление устойчивых следов в сознании индивида и об-
щества, эти понятия имеют различное содержание и методологическое наполнение. 
Их соотнесение позволяет уточнить механизмы, посредством которых формируются 
культурные коды и символы, обеспечивающие воспроизводство идентичности.

В гуманитарных науках термин «импринтинг» получил развитие для обозначения 
процессов фиксации значимых образов и событий в сознании и культуре. В психоло-
гии и социологии культуры он трактуется как механизм усвоения базовых ценностей 
и норм, зачастую в критические периоды развития личности или общества [5]. В фи-
лософской перспективе импринтинг рассматривается как системный механизм эво-
люции общества [6].

В социологии знания П. Бергер и Т. Лукман показали, что социальная реальность 
конструируется через институционализацию и легитимацию знаний, а закрепленные 
в культуре представления становятся основой коллективного опыта3. В этом контек-
сте импринтинг выступает формой «социальной памяти», где закрепляются культур-
ные символы и образы прошлого.

Категория «импрессинг» тесно связана с процессами социализации и инкультура-
ции. Импрессинг понимается как многократное и длительное воздействие культурных 
паттернов на сознание индивида и группы, приводящее к постепенному формирова-
нию устойчивых установок и  ценностей  [7]. Если импринтинг связан с  мгновенной 
фиксацией в критический момент, то импрессинг предполагает кумулятивный харак-
тер воздействия и закрепления.

М. Е. Перельман, М. Я. Амусья и  А. П. Пуговкин рассматривают импрессинг как 
межпоколенческий механизм, обеспечивающий передачу опыта и культурных тради-
ций4. Е. В. Викторова и И. Л. Сиротина определяют социальный импрессинг как объект 
гуманитарного познания и подчеркивают его методологическую значимость для ис-
следования долговременной культурной памяти [7; 8].

Общность между импринтингом и импрессингом заключается в выполняемых ими 
функциях сохранения и трансляции культурных образов и норм. Данные понятия фикси-
руют исторический и культурный опыт, превращая его в устойчивую часть социальной 
реальности. Оба механизма обеспечивают преемственность идентичности и культурно-
го кода – то, что может быть описано как монументализация культуры [9]. Различие меж-
ду импринтингом и импрессингом заключается в их темпоральной и процессуальной 

3 Бергер П. Лукман Т.  Социальное конструирование реальности: трактат по социологии 
знания. М. : Медиум, 1995. 323 c.

4 Перельман М. Е., Амусья М. Я., Пуговкин А. П. История и импрессинг поколений // Посев. 
2004. № 11. С. 30–34.
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характеристике. Импринтинг связан с  кратковременным, но сильным воздействием, 
которое невозможно изменить или отменить (например, архетипические образы войны 
или религиозного обращения). Импрессинг имеет характер длительного воздействия, 
включающего накопление смыслов и значений через повседневные практики и тради-
ции. Если импринтинг можно описать как «мгновенный снимок» культурной памяти, то 
импрессинг – как «медленное формирование» ее структуры.

С точки зрения философии культуры (М. С. Каган) культура – это система, где ценно-
сти и смыслы закрепляются в символических формах и передаются через поколения5. 
В этом ключе импринтинг и импрессинг можно трактовать как разные механизмы за-
крепления культурных форм. Согласно феноменологической традиции оба механизма 
обеспечивают «светящийся смысл» социальной реальности, но различаются по интен-
сивности и ритму6.

Интересна также антропологическая точка зрения. М. Херсковиц подчеркивал, что 
культура усваивается через повседневный опыт, что соответствует логике импрессин-
га7. В то же время культурные кризисы и переломные события создают условия для 
импринтинга, который фиксирует уникальные символы, превращая их в монументы 
культуры8 [10].

Сопоставление категорий импринтинга и  импрессинга в  гуманитарных науках 
показывает, что они описывают разные уровни и ритмы усвоения культурных форм. 
Импринтинг фиксирует культуру через резонансные события и  символы, а  импрес-
синг – через повседневные практики, механизмы социализации и длительное воспро-
изводство. В  совокупности они обеспечивают устойчивость и  динамику культурной 
памяти, что открывает перспективы для дальнейших исследований механизмов фор-
мирования идентичности и символических кодов в социологии культуры, философии 
и культурной антропологии.

Перспективы исследования импринтов в  культуре. Импринт  – сложный многоа-
спектный феномен, требующий для своего изучения применения междисциплинар-
ного категориального аппарата и синтеза различных областей гуманитарного знания: 
теории и истории культуры, социологии и психологии культуры, семиотики и куль-
турной семантики, лингвокультурологии, а также культурно-исторической антропо-
логии и  теории эволюции. Продуктивным представляется изучение импринтов по 
линии интеграции их теории и методологии.

Теория и  история культуры позволяют исследовать формирование и  развитие 
символико-культурных кодов, их роль в  сохранении идентичности. Так, результаты 
трудов Н. Я. Данилевского, А. Тойнби и О. Шпенглера подтверждают ключевую роль 
культурно-исторических типов и архетипов в цивилизационном строительстве9.

Социология культуры, культурсоциология, психология культуры помогают проана-
лизировать влияние коллективной памяти и символов на социальную консолидацию. 
Например, работы К. Г. Юнга об архетипах раскрывают коллективное бессознатель-
ное, в котором сохраняются ключевые образы исторического прошлого, являющиеся 
составной частью импринтов10.

Семиотика и культурная семантика рассматривает символы как знаковые систе-
мы, кодирующие общественные смыслы11.

5 Каган М. С. Философия культуры. М. : Петрополис, 1996. 310 c.
6 Шюц А. Избранное: мир, светящийся смыслом. М. : РОССПЭН, 2004. 1056 c.
7 Herskovits M. J. Cultural Anthropology. N.Y. : Alfred A. Knopf, 1955. 569 p.
8 Ярская В. Н. Время в эволюции культуры: философские очерки : моногр. Саратов : Изд-во 

Сарат. ун-та, 1989. 152 c.
9 Данилевский Н. Я. Россия и Европа. М. : АСТ, 2019. 704 с.; Тойнби А. Постижение истории. 

М. : Айрис-Пресс, 2010. 640 с.; Шпенглер О. Закат Европы. СПб. : Наука, 1993. 896 с.
10 Юнг К. Г. Архетип и символ / пер. с нем. В. В. Зеленского. М. : Ренессанс, 1991. 304 с.
11 Лотман Ю. М. Семиосфера.
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Лингвокультурология исследует роль языка в  сохранении культурных кодов 
и исторической памяти [11].

Теория эволюции, историческая и  культурная антропология особенно перспек-
тивны, так как предлагают теоретико-методологические возможности  для анали-
за культурных кодов в  контексте адаптации общества к  изменяющимся условиям12 
и могут продуктивно использоваться для изучения места импринтов в антропогенезе 
и их функций в процессах ноосферного перехода. Русские космисты (В. И. Вернадский, 
А. Л. Чижевский) развивали идеи включенности человечества в эволюционные про-
цессы Вселенной [12]. 

Импринтные группы русской истории. Импринтные группы русской истории  – 
это совокупности ключевых событий, символов и  образов, зафиксированных в  кол-
лективной памяти народа и  выполняющих функцию долговременных «отпечатков» 
исторического опыта. Они представляют собой своеобразные матрицы идентичности, 
которые формируются в критические моменты национального развития (войны, ре-
формы, культурные прорывы, религиозные события) и воспроизводятся через мону-
менты, литературу, искусство, ритуалы и язык.

Такие группы объединяют не отдельные факты, а целостные символико-культур-
ные комплексы, в которых исторический опыт закрепляется в форме устойчивых нар-
ративов и архетипических образов. Например, к импринтным группам можно отнести 
Крещение Руси и православные символы (иконы, храмы); эпоху Петра I и символику 
модернизации; Отечественные войны 1812 и 1941–1945 гг. как импринты националь-
ного единства; космический прорыв XX века как символ восходящей эволюции.

Импринтные группы русской истории – это системы культурной памяти, в кото-
рых концентрируются ценности и смыслы, определяющие самосознание и цивилиза-
ционную идентичность России. Перечислим некоторые из импринтных групп русской 
истории и их символико-культурное значение. Ключевые импринты русской истории 
можно условно разделить на несколько категорий:

Военные победы: Отечественная война 1812 года и  Великая Отечественная во-
йна  1941–1945  гг. Эти события символизируют единство народа и  его способность 
к самопожертвованию ради высших идеалов. Бородинская битва, Московская битва, 
Сталинградская битва – импринты народного единства и героизма, закрепившие мо-
нументальный код победы.

Духовные и религиозные символы: церковная живопись (иконы), культовая архи-
тектура (храмы). Они отражают глубокую связь русской культуры с  христианскими 
традициями. Импринтинг русской истории ярко проявляется в  образе Собора Васи-
лия Блаженного на Красной площади. Построенный в  честь победы над Казанским 
ханством (1552), он закрепил в символическом пространстве Москвы представление 
о триумфе русского государства и православной веры. Собор выступает не только па-
мятником архитектуры, но и  культурным импринтом: его уникальный силуэт стал 
визуальной матрицей русской идентичности, связывая государственные достижения 
с сакральным измерением. Для коллективной памяти он фиксирует опыт объедине-
ния страны вокруг православия и идеи «Москва – Третий Рим», что делает его устой-
чивым знаком духовной и исторической преемственности.

Произведения светского искусства (художественной литературы, живописи, 
монументальной скульптуры и  архитектуры). Они выступают хранителями нрав-
ственных и  эстетических ценностей и  содержат импринты социальной истории. 
Например, в  картине В. Г. Перова «Тройка» импринт социальной истории выражен 

12 Бутовская М. Л., Файнберг Л. А. У истоков человеческого общества. М. : Наука, 1993. 240 с.; 
Вишняцкий Л. Б. История одной случайности, или Происхождения человека. Фрязино : Век 2,  
2005. 320 с 
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в изображении детского труда и социального неравенства, картина становится симво-
лом тяжелой доли простого народа, воплощая память о социальной несправедливости 
и моральный призыв к состраданию и изменению общества. Московский Кремль, па-
мятники выдающимся деятелям истории и культуры – цивилизационные следы слав-
ного прошлого, олицетворяющую силу и  величие народа. Импринтинг  памятника-
ансамбля «Героям Сталинградской битвы» (1967 г., руководитель проекта – скульптор 
Е. В. Вучетич) связан с памятью о Сталинградской битве – одном из ключевых пере-
ломных событий Великой Отечественной войны. Он закрепил в коллективном созна-
нии образ жертвенности и  героизма советского народа, превратив военную победу 
в  символ национального единства и  духовной силы. Главный монумент ансамбля  – 
«Родина-мать зовет» – огромная фигура женщины с мечом в руке стала культурным 
импринтом, в  котором зафиксирован опыт страданий, борьбы и  торжества высшей 
справедливости. Этот памятник формирует устойчивый нарратив о победе как об ос-
новании идентичности и величия народа.

Заключение 
Культурные импринты русской истории представляют собой не только элементы 

прошлого, но и активные механизмы формирования будущего. Они помогают сохра-
нить идентичность, служат основой для создания стратегий будущего и обеспечивают 
преемственность традиций. В условиях глобализации и современных вызовов сохра-
нение этих кодов становится ключевой задачей общества и  государства. Импринты 
коррелируют с концепцией «культурно-исторической телепатии» М. М. Бахтина, а так-
же с социальным словарем Ф. Тенбрука и концепцией культурной травмы, разработан-
ной в современной зарубежной культурсоциологии. 

Перспективы исследования связаны с  развитием интегративных методологий 
культурологии, которые позволят раскрыть эволюционно-прогностическую роль 
импринтов и  их значение в  стратегическом целеполагании культуры. Каждый из 
импринтов имеет глубокое символико-культурное значение, формируя основу для  
коллективной идентичности и стратегического целеполагания России как страны-ци-
вилизации. Изучение монументальных кодов русской культуры необходимо для фор-
мирования новых стратегий общественного развития, оно может быть продуктивным 
при анализе импринтинга как эволюционно-конструктивного процесса в истории.
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Аннотация 
Введение. Наследие В. А. Юрчёнкова представляет собой целостную систему, сочета-
ющую фундаментальные исследования, организационное строительство и педагоги-
ческую практику. Проблема исследования заключается в отсутствии комплексного 
научного осмысления многогранного вклада ученого в развитие региональной исто-
рической науки и  гуманитарного знания в  Республике Мордовия. Цель исследова-
ния – комплексный анализ научного, организационного и педагогического наследия 
В. А. Юрчёнкова.
Материалы и методы. Материалы исследования включают научные труды, проекты 
и организационные инициативы В. А. Юрчёнкова, а также работы его коллег и после-
дователей. Методологическую основу составили принципы системности и научной 
объективности, а также историко-биографический и историко-генетический методы, 
позволившие провести комплексный анализ его наследия.
Результаты исследования и их обсуждение. Рассмотрены ключевые направле-
ния работы В. А. Юрчёнкова: реорганизация научно-исследовательского институ-
та гуманитарных наук при Правительстве Республики Мордовия, создание науч-
ной школы, реализация масштабных научных проектов, разработка собственных 
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научных гипотез и  построений, общественная деятельность, педагогическая 
практика. В. А. Юрчёнков, отличавшийся уникальной научной эрудицией и про-
фессионализмом – ученый-гуманитарий широкого профиля, концептуал, опре-
деливший суть развития мордовской региональной истории как неотъемлемой 
части единого общероссийского исторического процесса. Конфигурация исто-
рического развития мордовского народа и  мордовского края определена уче-
ным в рамках разработанной им концепции формирования мордвы как «пуль-
сирующего» этноса, а также в контексте разнонаправленного и различного по 
силе, но устойчивого взаимодействия российских центра и периферии. Создан-
ная им научная школа включает многих исследователей, успешно работающих 
на стыке истории, культурологии, этнологии, этносоциологии, историософии 
и других дисциплин. 
Заключение. Деятельность В. А. Юрчёнкова заложила основу для дальнейшего 
развития гуманитарной науки Мордовии и стала образцом интеграции регио-
нальной истории в  общероссийский научный дискурс. Настоящее исследова-
ние вносит вклад в осмысление роли новых идей и методологических приемов, 
привнесенных В. А. Юрчёнковым в современную науку. Материалы статьи могут 
быть использованы в исследовательской деятельности в сфере регионалистики 
и краеведения, в преподавании гуманитарных дисциплин. 

Ключевые слова: В. А. Юрчёнков, мордовская историография, регионоведение, крае-
ведение Мордовии, центр и периферия.
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V. A. Yurchyonkov: The Multifaceted Nature of Creative Activity
(on the 65th Anniversary of His Birth)
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Abstract
Introduction. The relevance of this study stems from the need to understand the 
contribution of Doctor of Historical Sciences, Professor V. A. Yurchyonkov to the deve
lopment of regional historical scholarship and humanities research in the Republic of 
Mordovia. The aim of this article is to comprehensively analyze the scholar’s scientific, 
organizational, and pedagogical legacy.
Materials and Methods. The study draws on the scholarly works, projects, and orga-
nizational initiatives of V. A. Yurchyonkov, as well as the work of his colleagues and  
followers. The  article’s methodological basis are the principles of systematicity  
and scientific objectivity. The  authors utilize historical-biographical and historical-
genetic research methods.
Results and Discussion. This article examines key areas of V. A. Yurchyonkov’s work: 
the reorganization of the Research Institute of Humanities under the Government of 
the Republic of Mordovia, the creation of an academic school, the implementation 
of large-scale research projects, the development of his own scientific hypotheses and 
constructs, public activities, and teaching practice. It shows that V. A. Yurchyonkov, 
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distinguished by his unique scholarly erudition and professionalism, was a  broad-
based scholar in the humanities and a conceptualist who defined the essence of the 
development of Mordovia regional history as an integral part of a single all-Russian 
historical process. The scholar defines the configuration of the historical development 
of the Mordovian people and the Mordovia region within the framework of his concept 
of the formation of the Mordovians as a “pulsating” ethnic group, as well as in the con-
text of the multidirectional and varying in strength, yet stable, interaction between the 
Russian center and periphery. V. A. Yurchyonkov is known as an educator and organizer 
of science. The academic school he founded includes many researchers successfully 
working at the intersection of history, cultural studies, ethnology, ethnosociology, his-
toriosophy, and other disciplines. He is also the author of fiction and the screenwriter 
of short historical documentary films. The scholar was a true patriot of his native land 
and a consistent promoter of Mordovia history and culture. V. A. Yurchyonkov’s creative 
public stance and his work aimed at preserving the memory of military and histori-
cal events, developing memorial practices, and promoting the cultural achievements 
of Mordovia continue to resonate deeply with his colleagues in the republic. He has 
received well-deserved recognition at the Russian and international levels.
Conclusion. The authors emphasize that V. A. Yurchyonkov’s legacy represents a holis-
tic system combining fundamental research, organizational development, and teach-
ing practice. His work laid the foundation for the further development of humanities 
in Mordovia and became a model for the integration of regional history into national 
academic discourse. This article contributes to understanding the role of new ideas 
and methodological approaches introduced by V. A. Yurchyonkov to modern scholar-
ship. Its materials can be used in research in the fields of regional studies and local 
history, and in teaching the humanities.

Keywords: V. A. Yurchyonkov, Mordovian historiography, regional studies, Mordovia 
local history, center and periphery
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Введение
В сентябре 2025 г. видному историку, организатору науки и общественному деяте-

лю В. А. Юрчёнкову исполнилось бы 65 лет. Его жизнь и деятельность стали неотъем-
лемой частью интеллектуальной истории Мордовии и России в целом. Данная статья 
призвана осветить многогранную деятельность ученого, выявить ключевые направ-
ления его работы.

Профессору В. А. Юрчёнкову посвящено большое количество научных публикаций. 
Авторы многих из них – коллеги, хорошо знавшие ученого, изучавшие его работы и на-
учные концепции. Так, доктор философских наук, профессор Н. И. Воронина подчер-
кивала, что Юрчёнкову никогда не были свойственны «догматизм, конъюнктурщина, 
дилетантизм», всю свою научную жизнь он «писал честно и добротно историю своего 
народа», характеризовала его архивные изыскания в регионах как глубокие и всеобъ-
емлющие [1; 2]. 

Доктор исторических наук, профессор Г. А. Куршева назвала В. А. Юрчёнкова од-
ним из самых ярких представителей перспективного развивающегося направле-
ния local history, подчеркивала универсальность его научных интересов, отмечала 
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стремление ученого к охвату большого количества тем и характерный подход, вы-
работанный годами аналитической работы: от изучения частных проблем опреде-
ленного исторического периода к построению концептуальной картины эпохи, что 
наиболее отчетливо проявилось в его последних трудах («Мордовский народ: вехи 
истории» (2007 г.), «Начертание мордовской истории» (2012 г.), «Мордовская исто-
рия: Курс лекций» (2014 г.))1. 

Значительное внимание концептуальным идеям В. А. Юрчёнкова уделено в статье 
кандидата исторических наук Н. О. Шкердиной, которая подчеркивала богатую исто-
риографическую базу, в  том числе западноевропейскую, изученную исследователем 
при построении им древней истории мордовского народа, формулировании концеп-
ции вхождения мордовского народа в  состав Русского централизованного государ-
ства, оригинальной теории развития мордвы как «пульсирующего этноса» и других 
фундаментальных проблем истории края [3]. 

Вопросу специфики изысканий ученого в  аграрной сфере, его трактовкам кре-
стьянских выступлений на территории мордовского края времен Гражданской войны 
посвящена статья доктора исторических наук профессора В. В. Кондрашина [4].  

Значимую роль играют статьи, рассматривающие деятельность В. А. Юрчёнко-
ва как выдающегося организатора науки, руководителя Научно-исследовательского 
института гуманитарных наук при Правительстве Республики Мордовия (далее  – 
НИИ гуманитарных наук) и педагога, основателя научной школы. Под руководством 
ученого при его жизни было защищено 27 кандидатских и 7 докторских диссертаций. 

Проанализированы многочисленные исследовательские проекты, реализованные 
с 2001 по 2017 г. под руководством В. А. Юрчёнкова в институте, охарактеризованы подго-
товленные им научные издания по разным направлениям гуманитаристики2 [5–9]. 

В ряде публикаций мемуарного характера В. А. Юрчёнков характеризуется как яр-
кая личность, человек, имевший широкий круг общения, много друзей и соратников, 
оставивший о себе исключительно добрую память [10–14]. 

Таким образом, историография деятельности В. А. Юрчёнкова на сегодняшний 
день достаточно обширна, однако широта этой деятельности и глубина поднимаемых 
им историко-культурных проблем столь значительна, что все еще ждет своего кропо-
тливого исследователя. 

Материалы и методы
Материалом исследования являются труды В. А. Юрчёнкова, а  также работы его 

коллег, содержащие оценку его многосторонней деятельности. Среди них  – публи-
кации Н. И. Ворониной, подчеркивающей глубину и добросовестность его архивных 
изысканий, Г. А. Куршевой, характеризующей его как ведущего краеведа, Н. О. Шкерди-
ной, анализирующей его как историографа, а также затрагивающей концепцию мор-
довского «пульсирующего этноса», В. В. Кондрашина, оценивающего его аграрные ис-
следования и др. Методологическую основу статьи составили принципы системности 
и научной объективности. Авторы используют следующие методы: историко-биогра-
фический (для характеристики основных этапов научной биографии и эволюции ис-
следовательских интересов В. А. Юрчёнкова, выявления наиболее значимых качеств 

1 Куршева Г. И. История Мордовского края XX в. в трудах профессора В. А. Юрчёнкова: от 
конкретики к концептуальному осмыслению // Научное сообщество историков и современ-
ный мир: к юбилею университетского исторического образования в Самаре : материалы Все-
рос. науч. конф., посвящ. 50-летию унив. ист. образования в Самаре (г. Самара, 12 дек. 2019 г.). 
Самара : Самар. гуманитар. акад., 2020. С. 97–106. https://www.elibrary.ru/ulxrfn

2 Куршева Г. А., Бикейкин Е. Н.  В. А. Юрчёнков: профессия, ставшая судьбой  // Память 
прошлого  – сценарии будущего: проблемы региональной гуманитарной науки  : материалы 
Всерос. науч. конф. Саранск, 2023. С. 4–14. https://elibrary.ru/ofqrho
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его творческой личности); историко-генетический (давший возможность на основе 
систематизации  результатов научного творчества ученого сделать выводы относи-
тельно его вклада в региональную и российскую гуманитаристику).

Результаты исследования и их обсуждение
Валерий Анатольевич Юрчёнков родился в  1960  г. в  Мордовии в  интеллигент-

ной семье, вырос в атмосфере любви к чтению и знаниям. После окончания истори-
ко-географического факультета Мордовского государственного университета имени 
Н.  П.  Огарёва и  аспирантуры Мордовского НИИ  языка, истории, литературы и  эко-
номики защитил в  1989  г. кандидатскую диссертацию на тему «Советы Мордовии 
в период гражданской войны и иностранной интервенции (1918–1920 гг.)», в 1997 г. – 
докторскую диссертацию на тему «История мордовского края в  западной истори-
ографии XIII–XIX вв.». Большое влияние на формирование его как ученого оказало 
знакомство с  такими видными историками, как М. Ф. Жиганов, Л. Г. Филатов, декан 
исторического факультета МГУ имени М. В. Ломоносова Ю. С. Кукушкин. 

В разные годы В. А. Юрчёнков работал в НИИ гуманитарных наук, НИИ регионоло-
гии, Мордовском государственном университете имени Н. П. Огарёва, входил в редак-
ционные коллегии  ряда научных и  научно-публицистических журналов. Занимаясь 
научной деятельностью, он огромное внимание уделял кропотливой работе с архива-
ми различных регионов, в том числе с ранее закрытыми фондами ведомственных и си-
ловых структур. Результатом работы стала публикация многочисленных трудов: «Хро-
нограф, или Повествование о мордовском народе и его истории» (1991 г.), «Мордовский 
народ: вехи истории» (2007 г.), «Начертание мордовской истории» (2012 г.), «Мордов-
ская история. Курс лекций» (2014 г.), «Финно-угорские народы России» (2016 г.) и др. 

Работая директором НИИ гуманитарных наук в 2001–2017 гг., В. А. Юрчёнков ини-
циировал большое количество научно-исследовательских проектов, рассчитанных 
на десятилетия вперед и важных с точки зрения не только региональной, но и россий-
ской науки. Так, под его руководством на базе института была осуществлена крупная 
исследовательская работа в сфере энциклопедистики. Издание в 2003–2004 гг. двух-
томной энциклопедии «Мордовия» позволило заложить фундаментальные основы 
для систематизации и дальнейшего развития научных отраслей и запустить в рам-
ках института долгосрочный проект «Региональный энциклопедизм». 

Разработанная под руководством В. А. Юрчёнкова цельная концепция истории 
и  культуры мордовского народа получила свое выражение в  проекте «Мордовия. 
XX век». С его подачи коллективом института была начата работа по поиску и публика-
ции документов из центральных и региональных архивов о неизвестных фактах или 
слабо разработанных проблемах истории Мордовии, этнографии мордовского народа, 
его языка и  фольклора. Все это стало основной целью комплексного проекта «Свод 
документов по истории и культуре Мордовии». 

Среди других фундаментальных проектов, реализованных в институте – «Власть 
и  общество: российская провинция» (изучение структуры и  элементов взаимодей-
ствия властного центра и общественной периферии), «Археология Мордовского края» 
(возрождение археологических исследований и экспедиционной деятельности), «Мор-
довская мифология» (комплексное изучение исторического, культурного и духовного 
наследия мордовского народа), «Мордовские словари» (исследования в области лекси-
кографии эрзянского и мокшанского языков), «Мордва России» (изучение диаспоры), 
«Этнокультурный мир Мордовии» (изучение самобытной этнической культуры наро-
дов Мордовии), «История культуры Мордовии» (изучение истории и новых моделей 
этнокультурной политики), «Города и районы Мордовии» (история края, краеведче-
ское просвещение), «Личности» и  серия «Наследие» (популяризация исторических 
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фигур и наследия видных ученых-краеведов) [8]. В основу вышеназванных проектов 
были положены научные концепции и идеи В. А. Юрчёнкова. 

Одним из наиболее оригинальных и интересных стало данное В. А. Юрчёнковым 
определение мордвы как «пульсирующего» этноса: с его точки зрения, на различных 
этапах своего исторического развития и в различных точках обширного ареала своего 
расселения мокша и эрзя то раскрываются, разворачиваются в самостоятельные эт-
носы, то свертываются до субэтносов и консолидируются вновь в единый мордовский 
этнос. Таким образом, бинарная структура мордвы во многом и является следствием 
этой неравномерной в историческом измерении пульсации [15]. 

Ученый предложил собственную периодизацию истории мордовского этноса, 
а также позиционировал мордву в качестве одного из государствообразующих наро-
дов России. По мнению В. А. Юрчёнкова, «сравнительно безболезненный и хронологи-
чески довольно ранний процесс включения мордвы в состав Российского государства 
определил отсутствие резкого противостояния между этническим и  общегосудар-
ственным самосознанием… Она не принадлежала к  числу доминирующих этносов, 
однако имела ряд их черт, связанных с ее участием в генезисе империи посредством 
миграций и освоения окраинных земель». Ученый делает вывод, что в строгом смысле 
слова отношение центра к мордве нельзя назвать имперским, поскольку в Российской 
империи не существовало четкой границы между центром и евразийской перифери-
ей, а происходило их органическое слияние. Сопоставив факты и изучив имеющиеся 
источники, он пришел к заключению, что процесс единения мордовского народа с на-
родами Российского государства начался около 1000  лет назад. Эта идея положила 
начало циклу мероприятий, закончившихся грандиозным праздничным действием 
в республике в августе 2012 г. [16].  

Под руководством В. А. Юрчёнкова в институте возродились периодические изда-
ния. В журналах «Центр и периферия» и «Вестник НИИГН» нашли отражение резуль-
таты исследовательской работы ведущих ученых-гуманитариев института, республи-
ки и Поволжья. Был проведен целый ряд крупных международных и всероссийских 
конференций (посвященных Патриарху Никону, адмиралу Ф. Ф. Ушакову, столетнему 
юбилею начала Первой мировой войны).    

В. А. Юрчёнков состоялся и как неординарный педагог. Возглавляя кафедру стра-
новедения в МГУ им. Н. П. Огарёва, он вел разработанный им курс российской исто-
риографии новейшего времени. Работая директором НИИГН, ученый осуществлял ру-
ководство аспирантами по специальности «Отечественная история» и способствовал 
открытию диссертационного совета при институте. Неоднократно по приглашению 
зарубежных коллег он читал лекции в европейских вузах. Сложилась успешная науч-
ная школа профессора В. А. Юрчёнкова, подготовившего 7 докторов и 27 кандидатов 
наук, многие из которых защитились в  открытом им при НИИГН диссертационном 
совете. Его многочисленные ученики ныне работают в престижных вузах и научных 
учреждениях России и продолжают начатое им дело. 

Для школьников Мордовии В. А. Юрчёнковым были подготовлены учебник «Мир 
истории» для 6-го класса и единственные в настоящее время учебные пособия по исто-
рии мордовского народа, написанные на мокшанском и эрзянском языках «Мордов-
ский народ: прошлое и настоящее». 

В. А. Юрчёнков получил известность и как мастер художественного слова. К этому 
же направлению можно условно отнести и работы в научно-популярной стилистике. 
Его перу принадлежат «Занимательная археология», «Край мордовский. Заниматель-
ная история», «Занимательное родиноведение» и сборник исторических легенд «Жи-
вое тепло», а  также произведения для детей «Сказки Вирявы», «Сказки Норовавы». 
В них читателю была продемонстрирована яркая образность мышления автора. 
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Увлечение художественным восприятием действительности сподвигло ученого на 
опыты в  жанре документальной кинематографии, которые были весьма успешными. 
В. А. Юрчёнков стал автором сценариев документальных лент для Казанской студии ки-
нохроники, ГТРК «Мордовия», а также вдохновителем и продюсером творческого объ-
единения «Куйгорож», созданного при НИИГН, которое выпустило 14 научно-популяр-
ных фильмов, посвященных истории и культуре мордовского края.

Как общественный деятель В. А. Юрчёнков остался в памяти в качестве руководи-
теля различных общественных организаций, деятельность которых связана с исследо-
вательской, культурно-просветительской работой, сохранением исторической памяти. 
Среди них Региональное отделение Всероссийского общества охраны памятников исто-
рии и  культуры (ВООПИК), Мордовское отделение Российского Общества историков-
архивистов (РОИА). Он был первым руководителем Регионального отделения Россий-
ского военно-исторического общества (РВИО), некоторое время возглавлял Мордовское 
региональное отделение Ассамблеи народов России. В. А. Юрчёнков много занимался 
проблемами  развития современного гражданского общества в  Мордовии и  России. 
Он  возглавлял Общественную палату Республики Мордовия и  входил в  состав Обще-
ственной палаты Российской Федерации.

Высоким признанием заслуг В. А. Юрчёнкова стали присвоенные ему звания заслу-
женного деятеля науки Республики Мордовия и Российской Федерации, а также награж-
дение орденами Славы III-й и II-й степени [8]. 

В память о  выдающемся ученом в  последние годы на регулярной основе прово-
дятся мемориальные мероприятия: с 2020 г. Юрчёнковские чтения на базе НИИГН при 
Правительстве РМ, а также выставки в МРОКМ им. И. Д. Воронина. Последняя из них – 
«История, прожитая сердцем: путь В. А. Юрчёнкова», приуроченная к 65-летию со дня 
рождения ученого. 

В. А. Юрчёнков является ключевой фигурой, преобразовавшей локальное краеве-
дение Мордовии в  системную академическую регионалистику. Под его руководством 
краеведение было поднято на качественно новый уровень, перейдя от сбора и анализа 
фактов к  их глубокому концептуальному осмыслению. Тем самым Юрчёнков заложил 
фундамент для будущих исторических исследований в Мордовии.

Заключение 
История, фиксирующая в своих анналах героические свершения и трагические не-

удачи людей, является лучшей наставницей человечества. Историк всегда находится 
в  диалоге со временем. Выдающийся мордовский ученый В. А. Юрчёнков, продвигая 
собственные оригинальные идеи в региональную историческую науку, был личностью, 
хранившей, трактовавшей, передававшей, популяризировавшей память о прошлом та-
ким образом, чтобы она помогала осмыслить настоящее и избегать фатальных ошибок 
в будущем.

В. А. Юрчёнков вышел далеко за рамки регионального исследователя. Разработанная 
им концепция взаимодействия центра и периферии, власти и общества в российской про-
винции имеет общефедеральное значение, она применима для изучения других регионов 
страны. Его работы по историографии, методологии истории и изучению провинциаль-
ных социумов вошли в  золотой фонд отечественной исторической науки. Как  органи-
затор он интегрировал мордовскую науку в общероссийское и международное научное 
пространство, наладив прочные связи с ведущими академическими институтами страны. 
Подготовленные им ученые работают не только в Мордовии, но и за ее пределами. Его 
наследие  – это не только множество опубликованных трудов,  но и  созданная им науч-
ная школа, институт и целое направление в российской исторической науке. Его деятель-
ность – это образец беззаветного служения науке, своему народу и России.
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Статья вносит вклад в осмысление роли В. А. Юрчёнкова, привнесенных им новых 
идей и методологических приемов в современную науку. Ее материалы могут быть ис-
пользованы в исследовательской деятельности в сфере регионалистики и краеведения, 
в преподавании гуманитарных дисциплин. 
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Автопортрет как переживание «я-для-себя» и «я-для-другого» 
в творчестве А. И. Кияйкина
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Аннотация 
Введение. Актуальность исследования связана с  необходимостью осмысле-
ния современного художественного процесса в России в региональном аспекте. 
В статье рассматривается творческая индивидуальность саранского живописца 
и графика А. И. Кияйкина через призму автопортрета. Несмотря на признание 
заслуг А. И. Кияйкина и его статус заслуженного художника России, в современ-
ном искусствознании отсутствует целостный научный анализ серии его авто-
портретов. Автор выстраивает эти произведения в  хронологически-содержа-
тельный ряд, наглядно демонстрирующий становление творческой личности 
и позиций мастера. Цель исследования – ввести в научный оборот серию авто-
портретов А. И. Кияйкина, вписав их в общий контекст отечественного искус-
ства конца XX – первой четверти XXI в. и выявив типичные и индивидуальные 
черты становления личности современного российского художника.
Материалы и методы. Материалом исследования являются графические и жи-
вописные автопортреты А. И. Кияйкина. Используются методы искусствоведе-
ния (формальный, иконографический) и культурологии (культурологической 
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герменевтики). Исследование вписано в рамки концептуального осмысления 
феномена автопортрета, предложенного М. М. Бахтиным в понятийных кате-
гориях от «я-для-себя» до «я-для-другого».
Результаты исследования и  их обсуждение. Автопортрет (образ художника, 
созданный им самим) – один из самых сложных и глубоких жанров в изобрази-
тельном искусстве. Погружение в его пространство (самого художника и зрите-
ля, воспринимающего произведение) зависит от многих факторов, связанных 
с пониманием или разгадыванием смыслов, манифестируемых автором. Худож-
ники обращаются к жанру автопортрета, чтобы определить свое место в куль-
туре. На разных этапах жизни они видят себя по-разному, меняющийся мир ме-
няет и их мировоззрение. Мастер погружается в свои внутренние переживания, 
задумывается о  своем предназначении, о  природе собственного творчества, 
пытаясь найти в  нем оптимально приемлемое соотношение субъективного 
и объективного. Автопортреты не занимают центрального места в творчестве 
А. И. Кияйкина, однако они помогают понять художника, его внутренние творче-
ские установки и позиции, открыть особый строй его искусства. Анализируя ав-
топортреты А. И. Кияйкина, автор делает вывод, что они логично вписываются 
в целостный ряд самоизображений представителей разных периодов развития 
отечественного искусства.
Заключение. Статья вводит в  научный оборот значительную серию ранее 
неизвестных графических и  живописных автопортретов А. И. Кияйкина. Эти 
произведения не только представляют собой важные факты его творческой 
биографии, но и раскрывают его гражданские позиции, помогают глубже осо
знать его творческий и  человеческий потенциал. Сделанные автором выводы 
вносят вклад в изучение современного изобразительного искусства Мордовии 
и России в целом, в исследование автопортрета как жанра изобразительного ис-
кусства. Материалы статьи могут быть полезны искусствоведам, культурологам 
как при рассмотрении творчества А. И. Кияйкина, так и в процессе осмысления 
современного этапа развития отечественной художественной культуры. 

Ключевые слова: А. И Кияйкин, искусство Мордовии, автопортрет, художествен-
ные границы осмысления автопортретного образа, самосознание личности
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Self-Portrait as an Experience of  “I-for-Myself” and “I-for-Another” 
in the Work of A. I. Kiyaikin

N. Yu. Lysova
National Research Mordovia State University,

Saransk, Russian Federation
lysova-nu@mail.ru

Abstract
Introduction. The relevance of the study stems from the need to understand the con-
temporary artistic process in Russia and in Mordovia. The article examines the work 
of A. I. Kiyaikin, a Saransk painter and graphic artist who passed away prematurely. 
It examines for the first time a series of his graphic and painted self-portraits, which 
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became known only after his death. The author arranges these works in a chronolo
gical and substantive sequence, clearly demonstrating the development of the artist’s 
creative personality and position. The objective of this study is to introduce Kiyaikin’s 
series of self-portraits into scholarly circulation, situating them within the general con-
text of Russian art from the late 20th to the first quarter of the 21st century, and identi-
fying typical and individual traits in the development of the personality of a contempo-
rary Russian artist.
Materials and Methods. The study focuses on Kiyaikin’s graphic and painted self-por-
traits. Art history (formal and iconographic) and cultural studies (cultural herme-
neutics) methods are employed. The study is embedded within the framework of 
M.  M.  Bakhtin’s conceptual understanding of the self-portrait phenomenon, ranging 
from “self-for-myself” to “self-for-others”.
Results and Discussion. The self-portrait (the artist’s self-created image) is one of the 
most complex and profound genres in the visual arts. Immersion in its space (that of 
the artist themselves and the viewer perceiving the work) depends on many factors re-
lated to understanding or deciphering the meanings expressed by the artist. Artists turn 
to the self-portrait genre to define their place in culture. At different stages of their lives, 
they see themselves differently, and a changing world alters their worldview. The artist 
immerses themselves in their inner experiences, reflecting on their purpose and the na-
ture of their creativity, attempting to find the optimal balance between subjectivity and 
objectivity. Self-portraits do not occupy a central place in A. I. Kiyaikin’s work; however, 
they help us understand the artist, his inner creative principles and positions, and dis-
cover the unique structure of his art. While analyzing A. I. Kiyaikin’s self-portraits, the au-
thor concludes that they fit logically into a comprehensive series of self-images by artists 
from different periods in the development of Russian art.
Conclusion. This article introduces a significant series of previously unknown graphic 
and pictorial self-portraits by A. I. Kiyaikin to scholarly circulation. These works not 
only represent important facts about his creative biography but also reveal his civic 
positions and help us better understand his creative and human potential. This article 
contributes to the study of contemporary fine art in Mordovia and Russia as a whole, 
and to the exploration of self-portraiture as a genre of fine art. It may be useful to art 
historians and cultural scholars, in examining the work of A. I. Kiyaikin and in under-
standing the current stage of Russian artistic development.

Keywords: A. I. Kiyaikin, art in Mordovia, self-portrait, artistic boundaries of under-
standing the self-portrait image, self-awareness of the individual
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Введение
Автопортрет в отечественном изобразительном искусстве не имеет таких глубо-

ких традиций, как в зарубежном. Впервые к нему обращаются художники петровской 
эпохи в первой четверти XVIII в. (А. Матвеев, «Автопортрет с женой»). Известный искус-
ствовед Д. В. Сарабьянов в концептуальном исследовании, посвященном особенностям 
развития отечественного автопортрета, отмечает, что «одна из важнейших причин 
неразвитости автопортрета на раннем этапе истории новой русской живописи за-
ключается в положении художника в общественной системе, в условиях его существо-
вания и в особенностях социального самочувствия. Русский живописец в XVIII веке –  
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как бы ремесленник, он несет на себе отпечаток средневековой концепции личности – 
корпоративной, не выявленной в  индивидуальных устремлениях, далекой от идеи 
самовыражения» [1]. Личность человека не ассоциируется в культуре с индивидуаль-
ностью. Расцвет автопортрета, по мнению Сарабьянова, наступает в первой половине 
XIX в., в период романтизма. Он отмечает, что по портретам О. Кипренского, К. Брюл-
лова и других живописцев можно составить представление «о тогдашнем понимании 
человека и о самом этом человеке» [1]. 

Второй расцвет русского автопортрета совпадает с эпохой рубежа XIX–XX столе-
тий. Искусствовед объясняет это тем, что «на большом поле истории живописи рус-
ский автопортрет располагается своеобразными оазисами», а его развитие харак-
теризуется «скачкообразным движением» [1]. Особенно ценным в свете изучения 
исследований о развитии автопортрета в отечественном искусстве представляется 
концептуальный вывод Д. В. Сарабьянова о содержательном наполнении самоизо-
бражения художника. Он пишет: «О чем же можно судить по автопортрету? О мно-
гом – о месте художника в жизни, о его позиции, роли в обществе, о его надежде 
и мечте, о его намерениях, социальном самочувствии, о том, как понимала та или 
иная эпоха сущность и назначение искусства, и о многом другом. В этом отношении 
автопортрет – счастливый случай, дающий повод для серьезных выводов» [1]. Этот 
вывод звучит актуально и для современного искусства. Обращаясь к типологии ав-
топортретного жанра, Д. В. Сарабьянов выделяет два типа образного решения само-
изображения – экзистенциальный и имперсональный. Первый связан с душевным 
погружением в образ, второй, наоборот, отчужден от него и призван фиксировать 
внешние черты облика художника. В творческом наследии А. И. Кияйкина есть оба 
типа автопортретов.

Целью исследования является введение в  научный оборот серии автопортретов 
А. И. Кияйкина посредством их контекстуализации в рамках отечественного искусства 
конца XX – первой четверти XXI в. и выявления соотношения типичных и индивиду-
ально-авторских черт в  процессе становления личности современного российского 
художника.

Понимание автопортрета как особого жанра изобразительного искусства склады-
вается в  глубокую культурологическую концепцию в  исследовании О.  А.  Кривцуна. 
Известный исследователь считает, что достоинствами автопортрета всегда оказыва-
ются «не владение мастерством, не виртуозная техника, а эмоционально-интеллекту-
альные накопления внутри художника» [2].

Следует отметить, что автопортрет занимал особое место в творчестве скульпто-
ра-мордвина С. Д. Эрьзи, что подчеркивалось исследователями [3; 4]. 

Современная массовая культура практически отрицает ценность человеческой 
личности, индивидуума. Меняется художественный язык, классические представле-
ния о  природе творчества уходят в  прошлое. Пытаясь выразить себя и  собственное 
видение мира, современный художник, вовлеченный в процессы глобализации, начи-
нает отрицать традицию и ищет новые пути»1. Тем не менее в первой четверти XXI в. 
жанр автопортрета остается востребованным в  искусстве и  привлекает внимание  
исследователей [5; 6]. Так, А. В. Медвецкий в статье, посвященной автопортрету в твор-
честве современных белорусских художников, делает совершенно правомерный вы-
вод: «Жанр автопортрета, меняясь и эволюционируя в соответствии со сменой исто-
рических эпох, продолжает выполнять свою главную задачу – отображать не только 

1 Автопортрет и портрет художника. Живопись, рисунок, скульптура XVIII–XXI вв. 
Альбом / авт.-сост. Н. М. Балакина, В.-И. Т. Богдан, Т. П. Бородина, Е. Н. Литовченко, П. И. Попова. 
СПб. : Фонд содействия реставрации памятников истории и культуры «Спас», «Лики России», 
2009. 240 с.
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внешнее сходство, но и раскрывать внутренний мир художника, его характер, осозна-
ние своего общественного предназначения» [5, с. 47].

Анатолий Иванович Кияйкин (1962–2024)  – живописец, график, монументалист, 
педагог, член Союза художников России (1993) и Творческого союза художников Рос-
сии, заслуженный художник Мордовии (2008), заслуженный художник Российской 
Федерации (2015), лауреат Государственной премии Республики Мордовия (2003) 
и  Главы республики Мордовия (2017)  – окончил Саранское художественное учили-
ще (1982), Московский государственный академический художественный институт 
им. В. И. Сурикова (1994). Мастер награжден серебряной (2011) и золотой (2022) ме-
далями Российской академии художеств, золотой медалью Союза художников России 
«Духовность. Традиции. Мастерство» (2013), бронзовой (2013), серебряной (2014) 
и золотой (2017) медалями Творческого союза художников России. Произведения ху-
дожника хранятся в Мордовском республиканском музее изобразительных искусств 
им. С. Д. Эрьзи (далее – МРМИИ), в частных коллекциях в России и за рубежом.

Творчество А. И. Кияйкина вписано в общий поступательный процесс развития ис-
кусства Мордовии и приходится на 1990-е гг. – первую четверть XXI столетия. Поэтому 
одна из задач нашего исследования – включение произведений мастера, в частности, 
его автопортретов в художественный контекст этого периода. 

Серьезное исследование этого этапа предпринято искусствоведом Е. В. Голышен-
ковой2. Рассматривая особенности искусства Мордовии, она выделяет две основные 
тенденции, характеризующие и творчество А. И. Кияйкина. Во-первых, «привнесение 
в него определенных черт той или иной художественной атмосферы, в которой полу-
чали образование будущие мордовские художники: пензенская, чебоксарская, казан-
ская, нижегородская, рязанская, харьковская, академические московская и ленинград-
ская школы»3. Как известно, Кияйкин был представителем московской академической 
школы. Во-вторых, Голышенкова отмечает, что «отличительной чертой творчества ху-
дожников Мордовии является сопряжение национального и общечеловеческого, ди-
алог культур»4 и совершенно правомерно приводит имя Кияйкина в подтверждение 
своей мысли. Однако, обращаясь к репрезентации автопортрета, исследователь не на-
зывает имени Кияйкина. Очевидно, это связано с тем, что автопортреты художника не 
были известны до недавнего времени не только широкому зрителю, но и профессио-
нальным искусствоведам, занимающимся изобразительным искусством республики.

Искусство Мордовии  рубежа XX–XXI вв. привлекало внимание искусствоведа 
Е.  В.  Бутровой, которая попыталась разобраться в  насущных проблемах творчества 
молодых художников этого периода (влияние общественной ситуации на художе-
ственный процесс, мировоззренческие концепции, стилистические и  содержатель-
ных изменения в  творчестве). Она констатировала, что молодые авторы рубежного 
этапа «стали глубже осознавать не только свою роль в многоликом и многослойном 
современном обществе, но и собственную творческую индивидуальность»5. Это, без-
условно, напрямую касается и творчества А. И. Кияйкина. Художник не изменял тра-
дициям реалистической стилистики, однако проявил себя в  наиболее актуальном 
жанре 1990-х гг. – социальной картине («Евгений Петрович», 1996), создав философ-
ский образ человека, отвергнутого обществом, «бомжа». Имя Кияйкина упоминается 
в статье еще дважды: в связи с его стремлением «к возрождению классических форм» 

2 Голышенкова Е. В. Духовное и национальное: современное искусство Мордовии // 70 лет 
Союзу художников Республики Мордовии. Саранск, 2007. С. 34–42.

3 Там же. С. 35.
4 Там же. С. 35.
5 Бутрова Е. В. Вступительная статья // Искусство Мордовии конца XX – начала XXI века: 

новые пути. Саранск : Тип. «Красный Октябрь», 2004. С. 6–15.

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index


RUSSIAN JOURNAL OF BAKHTIN STUDIES. Vol. 7, no. 2. 2025

БАХТИНСКИЙ ВЕСТНИК. Т. 7, № 2. 2025

164
Теория и история искусства
Theory and History of Art

и стилистики в полотне «Пора спелых вишен. Мокшанки» (2004) и в концептуальном 
выводе о соответствии его творчества «динамике современного художественного со-
знания»6. Автопортреты художника автором статьи не упоминаются.

Главным исследователем творчества А. И. Кияйкина является культуролог О. Г. Бе-
ломоева. В своих публикациях она не только выстроила и зафиксировала хронологи-
ческие этапы его творческой биографии, путь становления и развития, но и проана-
лизировала его наиболее значимые произведения, вписав их в контексты искусства 
Мордовии и России в целом [7–9]. Это трехчастная графическая композиция «Победа. 
Не в силе Бог, но в правде. Псков. 1242 год. 5 апреля» (2003 г.), живописное полотно 
«Пора спелых вишен. Мокшанки» (2004  г.), «Ферапонтово. Никонов крест» (2011), 
«Мокшанка из деревни Красновка», больше известный как «Портрет матери» (2002), 
графический триптих «Звуки моей Родины» (2002) и  др. Беломоева, осознавая цен-
ность этих произведений для искусства начала XXI столетия, делает совершенно пра-
вомерный вывод: «Эти  работы…, обогащенные универсальными, общезначимыми 
представлениями, выявили масштаб мышления художника, его ценностно-смысло-
вые доминанты, свидетельствующие о мощном духовном потенциале современного 
искусства, его способности отразить созидательные умонастроения нашего време-
ни» [7, с. 88]. Однако она также не уделяет внимание автопортретам Кияйкина.

Таким образом, можно сделать вывод, что в искусствознании и культурологии Мор-
довии автопортреты А. И. Кияйкина до сегодняшнего дня не были известны и не изу-
чались. Однако данный жанр изобразительного искусства обладает незаменимой ин-
формацией о художнике как о творческой личности и как о человеке в целом, а также 
о культуре определенной эпохи. Поэтому автор данной статьи взял на себя смелость 
обратиться к подробному искусствоведческому анализу автопортретов Кияйкина.

Образ художника, созданный им самим, иначе говоря, автопортрет – один из самых 
сложных и глубоких жанров в изобразительном искусстве. Погружение в его простран-
ство как самого художника, так и воспринимающего созданное им самоизображение, 
зависит от многих факторов, связанных с пониманием или разгадыванием смыслов, 
манифестируемых автором. Одна из первоначальных точек соприкосновения худож-
ника со зрителем кроется в поисках сходства. Для воспринимающего, как правило, оно 
первостепенно; для художника визуальная фиксация внешности является само собой 
разумеющейся. Чаще всего он хочет проникнуть глубже, раскрыв свое «я» не столько 
«для другого», сколько «для себя». 

М. М. Бахтин определил автопортрет не традиционно, но философски глубоко  – 
«мой образ меня самого» и отметил возможные художественные границы его осмыс-
ления: от «примитивного самоощущения» до «сложного самосознания»  [10, с. 379].  
Мы опираемся на понимание феномена автопортрета Бахтиным, который считал: для 
того чтобы найти «представление о самом себе, о своем я в своем целом» [10, с. 379], 
художник должен зафиксировать «отражение себя в эмпирическом другом, через ко-
торого надо пройти, чтобы выйти к я-для-себя» [10, с. 396].

Материалы и методы
Материалом исследования являются графические и живописные автопортреты 

А.  И.  Кияйкина, выполненные в  разные годы жизни: в  возрасте от тринадцати  до 
сорока лет. Все они после смерти автора хранятся в Мордовском республиканском 
музее изобразительных искусств им.  С.  Д. Эрьзи. 8 из них выполнены в  техниках 
оригинального рисунка (карандаш, сангина), 3 написаны маслом, 2 графических са-
моизображения совмещены с  героическими персонажами больших исторических  

6 Там же.
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композиций, последний автопортрет введен в  центральную часть графического 
триптиха «Звуки моей Родины». Автор использует методы искусствоведческого ана-
лиза (формальный, иконографический), позволяющие рассмотреть особенности ху-
дожественной манеры мастера, композицию каждого произведения, его образную 
выразительность, зафиксировать сходство с моделью, а также к методу культуроло-
гической герменевтики, помогающему осмыслить самоизображение как оригиналь-
ный художественный текст.

Результаты исследования и их обсуждение
Автопортрет никогда не занимал центрального места в творчестве А. И. Кияйки-

на. Однако мастер не избежал увлечения этим жанром, стремясь постичь на разных 
этапах профессионального становления его специфические черты и  смыслосодер-
жательные возможности. Многие из автопортретов художника никогда не выстав-
лялись и не показывались широкому зрителю. Достаточно известен был лишь один 
из них, написанный в  1993  г. Бережно сохраненные художником и  обнаруженные 
в его мастерской после его ухода из жизни, автопортретные образы представляют 
особый интерес, выстраиваясь теперь в правдивый рассказ художника о самом себе 
«для другого». 

Первая попытка А. И. Кияйкина запечатлеть свое лицо относится к 1975 г. – к пе-
риоду его ученичества в детской художественной школе № 1 г. Саранска. На карандаш-
ном рисунке – влюбленный в искусство тринадцатилетний мальчишка, один из луч-
ших учеников замечательных художников-педагогов Л. С.  Шаниной, Е.  А.  Ноздрина, 
В. И. Петряшова. Анфасное изображение, оставленное юным художником на неболь-
шом ватманском листе, удивляет твердостью руки и меткостью глаза: точно зафик-
сированы черты лица, серьезный взгляд, прическа, намечен ворот рубашки. Легкие 
тени мягко формируют объем головы отрока, четкий контур фиксирует ее овал.  
Однако несколько скованная погрудная композиция, при безусловности достигнутого 
сходства, характеризует изображение как скопированное с фотографии. Очевидно, это 
была лишь «проба пера», знакомство со своим обликом, подробная фиксация индиви-
дуальных черт, стремление достичь эффекта узнаваемости. 

Классический метод работы художника над автопортретом при помощи зерка-
ла, позволяющий внимательно всматриваться в  собственные черты, будет опро-
бован А.  И.  Кияйкиным позже, во время учебы в  Саранском художественном учи-
лище. Сохранилось два изображения «себя самого», выполненных им в  последние  
училищные годы. 

Карандашный автопортрет, композиционно сосредоточенный на лице и  датиро-
ванный 1981  г., выдает свободную руку отлично постигшего рисовальное ремесло 
молодого художника. Карандашные штрихи легко «лепят» форму головы, фиксируют 
индивидуальные черты лица: высокий лоб, чуть прикрытый короткой челкой, пря-
мую линию бровей и глубоко посаженные глаза, прямой нос, пухлые, выразительно-
го абриса губы и  упрямый юношеский подбородок, позволяя достичь практически 
идеального сходства. Однако в этой мастерски выполненной штудии заложено и дру-
гое – психологическое постижение своей натуры. Известно, что А. И. Кияйкин уже тог-
да готовился всецело посвятить себя искусству, интуитивно чувствуя, что путь не бу-
дет легким. Вероятно, поэтому серьезный взгляд юноши направлен не столько вовне, 
сколько вглубь себя. Выдает решительный настрой и композиция в резком трехчет-
вертном повороте головы, и уверенное выражение красивого лица. 

Второй автопортрет училищного периода, выполненный в  ноябре 1982  г., пред-
ставляет собой кратковременный учебный набросок. Задача, стоящая перед художни-
ком – быстрая фиксация облика – решена вполне. Минимализм технических приемов – 
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выверенная линия контура анфасного изображения и быстрая разреженная штрихов-
ка  – придают карандашному портрету объем и  выделяют особенности внешности, 
делая модель узнаваемой.

Окончив с отличием училище, молодой художник был призван на срочную служ-
бу в  армию. Сохранился карандашный набросок этого периода (1984), на котором 
А. И. Кияйкин изобразил себя в традиционной для того времени солдатской форме: 
в пилотке со звездочкой, в гимнастерке. Примечательно, что автопортрет выполнен 
на мягкой желтоватой обложке периодического журнала Общества «Знание», однако 
ее дизайн (шрифт, рамка, цвет) не мешают восприятию образа. Анфасное изображе-
ние, вписанное в  прямоугольный вертикальный формат, презентует повзрослевше-
го молодого человека: в  уголках его губ затаилась легкая улыбка, печальные глаза 
смотрят из-под густых бровей как будто в самого себя. Очевидное умение передавать 
внешнее сходство перерастает в этом наброске в попытку почувствовать и визуализи-
ровать собственное эмоциональное состояние, открывая своеобразный выход на иной 
смысловой уровень образного постижения, названный М. М. Бахтиным «я-для-себя». 
Задачи, связанные с более глубоким погружением в собственный мир, Кияйкин будет 
решать в  живописных автопортретах, однако графические автопортреты-наброски 
будут появляться в  творчестве молодого художника и  позже, в  студенческие годы, 
проведенные в стенах института им. В. И. Сурикова в Москве.

Особенный интерес вызывает автопортрет 1986 г., стоящий в раннем творчестве 
А. И. Кияйкина особняком и, очевидно, навеянный линейными рисунками А. Матис-
са. Он покоряет артистизмом исполнения, выразительностью и  тонкостью мини-
малистичного образного решения. Художник сумел одной волнообразной линией, 
кажущейся практически непрерывной, наметить свой профиль, пряди волос, шею 
с чуть выступающим кадыком и охватывающий ее мягкий ворот пуловера. Впервые 
Кияйкин не изучает свое лицо, но, досконально зная его особенности, позволяет 
себе, кажется, интуитивно оставить на белом листе бумаги своеобразный художе-
ственный росчерк-автограф. Отобранные и  выверенные визуальные особенности 
освобождают рисунок от «буквальной правдивости», гармонично складываясь в об-
раз-ощущение самого себя.

На разных этапах своей жизни художники видят себя по-разному. Три графических 
автопортрета А. И. Кияйкина, выполненные в разных техниках оригинального рисун-
ка в 1989 – 1990 гг., относятся к периоду обучения в суриковском институте. Только 
один из них (1989, сангина) полностью завершен, о чем свидетельствуют композици-
онная выверенность и подпись автора в правом нижнем углу листа. Несомненно, он 
был доволен этой работой и бережно хранил ее. Впервые в реконструируемой серии 
автопортретов Кияйкин продемонстрировал новую технику штриховки и образцовое 
владение рисовальным мастерством. Параллельные штрихи, с  разной плотностью 
ложащиеся на лист, тонально моделируют облик красивого молодого человека с пра-
вильными чертами лица. Сравнивая два автопортрета Кияйкина – училищный (1981) 
и институтский (1989), можно констатировать черты сходства и различия как в ху-
дожественном ремесле, так и в восприятии автором себя самого. И в том, и в другом 
случае высокий уровень мастерства вызывает восхищение. Сам Анатолий Иванович 
любил рисунок не только как основу творчества, но и как технику, при всем минима-
лизме ее выразительных черт способствующую поиску оригинальных образных ре-
шений. И в раннем, и в более позднем автопортретах эти поиски очевидны. Ключевой 
смысл их кроется в рационалистически-чувственном постижении своей натуры, того 
«серьеза», которым всегда отмечен облик художника и за которым стоит отношение 
к  профессии, жизни, творчеству, сопровождающее Кияйкина на протяжении всего 
земного пути.
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Два автопортретных наброска, выполненных в 1989 и 1990 гг., завершают серию 
графических самоизображений А. И. Кияйкина. Обе визуальные интерпретации не за-
кончены автором и выполнены в мокрых техниках оригинального рисунка, соответ-
ственно в соусе и акварели. Первый этюд воспринимается как своеобразная фиксация 
некой идеи для будущего большого произведения: Анатолий Иванович изобразил себя, 
вероятно, у мольберта. На его фоне серьездное, как всегда, лицо автора, обрамленное 
волной длинных волос, кажется еще более замкнутым (рис.  1). На втором зафикси-
ровано лишь лицо художника, воспринимающееся как маска – узнаваемый образный 
знак с характерным отстраненным, погруженным в себя выражением (рис. 2).

Р и с.  1.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1975. 
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  1.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1975. 
Mordovia Republican Museum 

of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk

Р и с.  2.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1981. 
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  2.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1981. 
Mordovia Republican Museum 

of Fine Arts named after S. D. Erzia 

Очевидно, что все рассмотренные графические автопортреты Кияйкина выполне-
ны в то время, когда художник был еще в начале творческого пути, в периоды учебы 
в  Саранском художественном училище и  в  институте имени В. И. Сурикова. Неболь-
шие по размерам «быстрые рисунки» или  длительные штудии практически лише-
ны аксессуаров, аскетичны по средствам выразительности. Композиции фокусируют 
внимание на лице молодого человека и  решают в  первую очередь задачу внешнего 
сходства (рис. 3–5). Однако умение передать визуальное сходство – не единственная 
поставленная в них цель. Непроизвольно при изучении своего облика в автопортрет-
ном изображении проявлялись и те чувства, которые художник испытывал по отно-
шению к самому себе. Кияйкин пытался запечатлеть в молодом выразительном лице 
основополагающие черты своего характера, твердость и несгибаемость своей натуры. 
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Р и с.  3.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1984. 
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  3.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1984. 
Mordovia Republican Museum

of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk

Р и с.  4.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1986.  
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  4.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1986. 
Mordovia Republican Museum 

of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk

Р и с.  5.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1989. МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск
F i g.  5.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1989. Mordovia Republican Museum

of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk 
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Вторая серия автопортретов А. И. Ки-
яйкина  – живописная. Она состоит все-
го из трех произведений, написанных 
в  восьмилетний хронологический ин-
тервал с 1985 по 1993 гг. На самом ран-
нем из них (1985) Кияйкин изобразил 
себя спокойно сидящим на стуле перед 
мольбертом (рис. 6). Это так называемый 
тип профессионального автопортрета. 
Несмотря на то, что приметы художни-
ческого пространства малочисленны 
(темно-бирюзовая драпировка за спиной 
живописца), а профессиональные «атри-
буты искусства» (кисть и  тряпка для ее 
чистки) вложены в руки человека, можно 
рассматривать данный автопортрет как 
один из мотивов известной в истории ис-
кусства темы «Художник в  мастерской». 
Очевидно, что Кияйкин изобразил себя 
в своем любимом пространстве, которое 
помогает ему сосредоточиться и  одно-
временно раскрыться в работе над реали-
зацией творческого замысла. Мы видим  
все того же, что и  в  графических авто-
портретах, молодого художника, с  тем 
же серьезным выражением лица и взгля-
дом, направленным одновременно на 
зрителя и  внутрь себя. Однако это уже 
не набросок или  рисовальная штудия, 
но целостный художественный образ,  
в котором живописец пытается выявить 
самую суть переживаний «я-для-себя» 
и «я-для-другого». 

Продолжением темы «Художник 
в  мастерской» в  раннем творчестве 

А.  И.  Кияйкина стала интерпретация еще одной глубоко разрабатываемой в  евро-
пейском и  отечественном изобразительном искусстве темы  – «Художник и  модель» 
(рис. 7). В 1992 г. он написал картину с одноименным названием, в которой на первом 
плане представил поколенное изображение обнаженной натурщицы. Ее прекрасное 
молодое тело светится на фоне «полыхающей» оранжевой драпировки. Почти сопри-
касаясь с моделью, слева и чуть впереди нее стоит раскрытый этюдник с рабочей па-
литрой, красками, кистями и мастихином. Позади этюдника стоит синий венский стул 
с собранным на нем натюрмортом – параллельная работа художника. В верхнем пра-
вом углу композиционный круг замыкается небольшим овальным зеркалом, висящим 
на стене. В нем видно отражение работающего над картиной художника – его автопор-
трет. Он изобразил себя стоящим за мольбертом и увлеченно погруженным в работу. 
Его взгляд впервые спрятан за стеклами очков, что позволяет мастеру отстраниться 
от буквального толкования сюжета и раскрыть его возможную символику. Очевидна 
полижанровость картины. Автор объединяет изображение ню с натюрмортами, разме-
щая «атрибуты искусства» на первом плане, делая их столь же важными персонажами  

Р и с.  6.  А. И. Кияйкин. Автопортрет. 1985. 
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  6.  A. I. Kiyaikin. Self-portrait. 1985. 
Mordovia Republican Museum

of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk 
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в  интерьере мастерской, как и  саму обнаженную модель. «Человек у  зеркала» или 
скромный по размерам автопортрет (словно цитата из «Менин» Д. Веласкеса), объяс-
няет самую суть произведения. Созданное Кияйкиным единое художественное про-
странство функционирует как сложная форма автопортрета, раскрывающая не только 
субъективную идентичность автора, но и его рефлексию над ролью художника в диа-
логе со зрителем.

Р и с.  7.  А. И. Кияйкин. Художник и модель. 1992.  
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  7.  A. I. Kiyaikin. Artist and Model. 1992.  
Mordovia Republican Museum of Fine Arts named after S. D. Erzia, Saransk

Последний живописный автопортрет А.  И.  Кияйкина (1993) наиболее известен. 
Художник назвал его просто – «Автопортрет на синем», создав на небольшом по раз-
мерам холсте самый во всех смыслах полнозвучный и  проникновенный образ чело-
века-творца – как он его тогда понимал (рис. 8). Возникновение замысла данного ав-
топортрета знаково совпадает с ключевым этапом в биографии мастера – последним 
годом обучения в Суриковском институте и вступлением в Союз художников России. 
Этот период маркирует окончательное профессиональное и  личностное самоопре-
деление художника, кристаллизацию его внутренней позиции и  осознание своего 
творческого предназначения. В  работе художник избирает себя в  качестве модели.  
Он словно любуется красотой своего лица, подчеркивая синеву глаз и  яркость губ, 
«укладывая» вокруг лица каштановые пряди волос, оттеняющие свежесть и  румя-
ность кожи. Эффектна экспрессивная композиция автопортрета – плечи развернуты 
по диагонали, изображение головы дано в резком трехчетвертном повороте вправо. 
Особое внимание живописец уделил фону. Мажорно звучит сложный аккорд холодных 
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оттенков синего и теплых солнечных желто-беже-
вых цветовых «нот». Колористическая органика 
фона, характерная для стиля модерн, задает на-
строй всему произведению. В обаятельном образе 
живописца прочитывается глубоко чувствующий 
человек с мятежной душой романтика, юношеской 
категоричностью и в то же время обладающий ду-
ховной зрелостью. В  этом изображении «самого 
себя» Кияйкин впервые открылся, доверился зри-
телю, осознав свое предназначение  как значимость  
«я-для-другого». 

Думается, что «Автопортрет на синем» 
А.  И.  Кияйкина можно органично ввести в  уже 
сложившийся ряд самоизображений молодых ху-
дожников  – представителей разных этапов раз-
вития отечественного искусства, ищущих вечные 
координаты начинающегося самостоятельного 
творческого пути. Достаточно вспомнить авто-
портреты О. А. Кипренского (1808), И. К. Макарова  
(конец 1830 – начало 1840-х), В. И. Сурикова (1879), 
И. И. Бродского (1904) и др.

Последний живописный автопортрет А. И. Кияй
кина был написан, когда художнику исполнился 
всего 31 год. Больше в традиционной форме этого 
жанра изобразительного искусства он не работал. 
Но интерес к своему облику его не покинет, худож-
ник будет пользоваться им иначе, наполняя узна-

ваемую внешность содержательной характеристикой персонажных образов в  своих 
новых творческих работах.

Первой из таких композиций стал графический эскиз к его дипломной работе (сан-
гина, уголь, 1993), посвященный одной из известных героических тем отечественной 
истории – Ледовому побоищу (рис. 9). Впервые он демонстрировался на посмертной 
выставке А. И. Кияйкина в МРМИИ им. С. Д. Эрьзи в мае – июле 2025 г. В огромной мно-
гофигурной композиции можно найти и автопортретный образ автора. Это молодой 
воин со щитом в  левой руке, вскинувший вверх правую руку, словно призывающий 
ратников к праведному бою. На одной из более ранних композиций (1991) сюжетно 
связанной с подвигом Александра Невского, Кияйкин перевоплотился в сурового му-
жественного воина с вынутым из ножен мечом, держащим прямо перед собой тяже-
лый щит с  выгравированным изображением фантастического зверя на его лицевой 
поверхности. Найденный и запечатленный образ с узнаваемым лицом художника по-
ражает мощным эмоциональным наполнением. Чувственный накал, проступающий 
в знакомых чертах средневекового рыцаря, соответствует чертам его характера: ре-
шительности в  достижении поставленных творческих целей, верности и  преданно-
сти раз избранному в жизни пути.  

Впоследствии дипломный эскиз был переработан и перерос в монументальную трех-
частную графическую композицию «Победа. Не в силе Бог, но в правде. Псков. 1242 год. 
5  апреля» (2004) (рис. 10). Очевидно, что образ стоящего в правой части триптиха за 
митрополитом Псковским воина со склоненной головой – это автопортрет художника: 
мыузнаем его лицо, прическу, фигуру. Почему А. И. Кияйкин решил «отдать» свою внеш-
ность данным персонажам, неизвестно. Однако, зная гражданскую позицию художника, 

Р и с.  8.  А. И. Кияйкин.  
Автопортрет на синем. 1993. 

МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск
F i g.  8.  A. I. Kiyaikin.  

Self-portrait on blue. 1993. 
Mordovia Republican Museum  

of Fine Arts named after S. D. Erzia, 
Saransk
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его отношение к  культурной па-
мяти Отечества и  его героической 
истории, его интерес к  самому 
сюжету, можно предположить, что 
автор испытывал искреннее уваже-
ние к русским людям далекого вре-
мени. Образное перевоплощение 
в  таком случае можно расценить 
как духовную награду художника, 
присужденную им самому себе.

Последняя работа в  автопор-
третном ряду А. И. Кияйкина вы-
полнена в 2002 г. Это графический 
триптих «Звуки моей Родины»  – 
посвящение родной и горячо люби-
мой Мордовии. В  центральной ча-
сти триптиха он изобразил празд-
нование свадьбы в  мокшанской 
деревне. На фоне ее неказистых ар-
хитектурных примет – деревянной 
избы с разваливающимися ворота-
ми и  частоколом вокруг, банькой 
под соломенной крышей  – худож-
ник собрал и  объединил мордов-
ской пляской под музыку гармошек 
веселящихся жителей. Создается 
впечатление, что все они – его хоро-
шие знакомые: каждый образ инди-
видуален, портретен. Все женщины 
одеты в  праздничные мордовские 
наряды. Художник специально 
развернул спиной к  зрителю двух 
пляшущих мордовок, акцентируя 
красоту народного костюма, его 
конструктивные и  декоративные 
детали. На первом плане Кияйкин 
изобразил самого близкого для 
него человека – свою маму, Марию 
Петровну. В нарядном мокшанском 
костюме, собственноручно выши-
том ею в  молодости (художник 
любил рассказывать об этом), она 
отбивает ритм народного танца 
небольшим шумовым инструмен-
том. Образ матери окрашен особой 
лирикой: она существует в подвиж-
ном ритме общего танца и в то же 
время – сама по себе. Вглядываясь 
вдаль, женщина словно замкну-
та своим материнским чувством, 

Р и с.  9.  А. И. Кияйкин. Центральная часть триптиха  
«Не в силе Бог, но в правде». 

2004. МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск
F i g.  9.  A. I. Kiyaikin. Central part of the triptych  

“God is not in Power, but in Truth”. 2004.
Mordovia Republican Museum of Fine Arts named  

after S. D. Erzia, Saransk 

Р и с.  10.  А. И. Кияйкин. Правая часть триптиха  
«Не в силе Бог, но в правде». 2004.
МРМИИ им. С. Д. Эрьзи, г. Саранск

F i g.  10.  A. I. Kiyaikin. Right part of the triptych  
“God is not in Power, but in Truth”. 2004.

Mordovia Republican Museum of Fine Arts named  
after S. D. Erzia, Saransk  
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своей думой. Черты ее лица, озарен-
ного мягкой улыбкой, повторяются 
в  чертах ее сына  – Анатолия Ивано-
вича Кияйкина.

Художник изобразил себя в  по-
следнем ряду веселящихся родствен-
ников  – строго на одной оси с  фигу-
рой матери. Их образная душевная 
перекличка очевидна. Мать чувству-
ет присутствие сына, художник на-
блюдает за происходящим. Его сразу 
узнаваемое лицо отстранено от шум-
ного веселья, он, как всегда, серьезен 
и задумчив, одет в повседневную оде-
жду. Тем не менее образ художника не 
выпадает из сочиненной им сюжет-
ной композиции. В  представленном 
контексте его роль воспринимается 
как главная. Он  – Автор, наблюда-
ющий за рожденным им действом, 
прошедший в  творческом осмысле-
нии тернистый путь от самоощуще-
ния «я-для-себя» до самосознания 
«я-для-другого». Но, следуя мысли 
М. М. Бахтина, круг должен замкнуть-
ся: художник, лишь тогда способен 
выйти к  «я-для-себя», когда найдет 
«отражение себя в эмпирическом дру-
гом»  [10]. Думается, что А.  И.  Кияй
кину удалось это сделать вполне. 

Заключение
Неизвестно, задумывался ли А. И. Кияйкин о создании автопортретов в дальней-

шем, в зрелый период жизни. Его последние самоизображения выполнены в 40–42-лет-
нем возрасте. Вероятно, осознав свое предназначение и творческие возможности, ху-
дожник ставил перед собой иные, более высокие цели, намереваясь работать в жанре 
исторической живописи и завершить живописный цикл, посвященный патриарху Ни-
кону. Однако, вне сомнения, созданная им автопортретная галерея расширяет наше 
представление о личности замечательного мастера и понимание его творческого и че-
ловеческого потенциала. 

Статья вносит вклад в  изучение творчества заслуженного художника России 
А. И. Кияйкина, искусства Мордовии и в целом искусства России конца XX – первой чет-
верти XXI в. Ее материалы могут быть полезны в работе искусствоведов, изучающих 
его работы, а также современное изобразительное искусство Мордовии и России.
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Альтовая школа М. Н. Тэриана в Московской консерватории:
тенденции развития сотворческого потенциала

 
М. Д. Радзецкая

Национальный исследовательский 
Мордовский государственный университет, 

г. Саранск, Российская Федерация
rmd1999y4ndex.ru@yandex.ru

Аннотация
Введение. Несмотря на признание альтовой школы Московской государственной 
консерватории имени П. И. Чайковского как выдающегося явления, вклад многих 
ее ключевых фигур, сыгравших роль в  ее становлении, остается недостаточно 
изученным, что создает пробел в целостном понимании истории отечественно-
го музыкального исполнительства. 1920–1930-е гг. в истории альтовой школы – 
время активного созидания, отмеченное расширением профессорско-препода-
вательского состава, ростом профессионального мастерства, формированием 
стилистики школы. В эти годы складывалась художественная индивидуальность 
многих ее исполнителей и педагогов. Цель исследования – выявить неизвестные 
факты биографии и творчества одного из выдающихся представителей альтовой 
школы – М. Н. Тэриана (1905–1987), охарактеризовать его вклад в ее развитие.  
Материалы и методы. Материалом исследования являются документы из ар-
хива консерватории, связанные с именем М. Н. Тэриана: фрагменты его лично-
го дела, нотные рукописи, зафиксировавшие его собственные композиторские 
опыты и  посвященные ему произведения других авторов (Н. К. Чемберджи). 
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Все источники вводятся в научный оборот впервые. Работа выполнена по специ-
альности теория и история культуры, искусства (искусствоведение). Автор ис-
пользует историко-биографический метод, а также методологию музыкальной 
текстологии и источниковедения. 
Результаты исследования и  их обсуждение. Определены историко-куль-
турные границы альтового исполнительства в  отечественном музыкальном 
искусстве, жанровые и  репертуарные особенности композиторского и  испол-
нительского творчества, педагогического процесса и мастерства. Установлены 
профессиональные особенности альтовой школы Московской консерватории. 
Проанализированы характерные черты, связанные с  объективным и  субъек-
тивным профилями ее развития, культурным контекстом эпохи. Реконструи-
рованы особенности образовательного процесса довоенного времени и новые 
ориентиры, формирующие представление о  творческой эволюции и  создании 
альтового репертуара.
Заключение. Обращение к  деятельности М. Н. Тэриана как соратника и  еди-
номышленника В. В. Борисовского чрезвычайно важно в процессе воспитания 
современного музыканта, позиционирующего инструмент (альт) широко и мно-
гогранно – в его неисчерпаемом духовном и звуковом разнообразии, концепту-
альной трактовке. Материалы, введенные в  научный оборот в  данной статье, 
являются ценной ресурсной базой для решения актуальных теоретических 
и практических задач, связанных с искусством альтового исполнительства. Они 
также могут быть важны для музыковедов, занимающихся исследованиями 
истории МГК и в целом истории отечественного музыкального искусства.   

Ключевые слова: М. Н. Тэриан, альт, альтовая школа, Московская консерватория, 
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Abstract
Introduction. The Viola School of the Moscow State Tchaikovsky Conservatory, 
founded by V. V. Borisovsky, is a  remarkable phenomenon in the history of Russian 
musical art, and is of undoubted scholarly interest. The 1920s and 1930s were a period 
of active development for the viola school, marked by an expansion of the faculty, 
growth in professional skill, and the development of its distinctive style. During these 
years, the  artistic individuality of many of its performers and teachers was formed. 
The purpose of the  article is to uncover unknown facts about the biography and 
creative work of one of the outstanding representatives of the viola school, M. N. Terian 
(1905–1987), and to characterize his contribution to its development.
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Materials and Methods. The research material is based on documents from the 
Moscow Conservatory archives related to M. N. Terian: fragments of his personal file, 
musical manuscripts recording his own compositional experiments and works by other 
composers dedicated to him (N. K. Chemberdzhi). All sources are being introduced into 
scholarly circulation for the first time. The study is conducted within the framework of 
musical culturology. The author utilizes a historical and biographical method, as well 
as musical textual criticism and source study.
Results and Discussion. The historical and cultural boundaries of viola performance 
in Russian musical art  are defined, along with genre  and repertoire features of 
compositional and performance creativity, the pedagogical process, and mastery. 
The professional characteristics of the viola school at the Moscow Conservatory are 
established. The characteristic features associated with the objective  and subjective 
profile of its development and the cultural context of the era are analyzed. The features 
of the pre-war educational process and new benchmarks shaping the understanding 
of the creative evolution and development of the viola repertoire are reconstructed.
Conclusion. Referring to the work of M. N. Terian as a  comrade  and like-minded 
collaborator of V. V. Borisovsky is extremely important in the development of 
a  contemporary musician who embraces the instrument (the viola) in a  broad and 
multifaceted manner – in its inexhaustible spiritual and sonic diversity and conceptual 
interpretation. The materials introduced into scholarly circulation in this article 
provide  a  valuable resource for addressing current theoretical and practical issues 
related to the art of viola performance. They may also be of importance to musicologists 
researching the history of the Moscow Conservatory and the history of Russian musical 
art in general.
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Введение 
Московская школа альтового исполнительства в 1920-х гг. проходила важный этап 

своего развития, связанного с преемственностью музыкальных поколений, с имена-
ми прославленных исполнителей, сделавших альт востребованным инструментом, 
ярко продемонстрировавших его возможности. Синтез академического и  современ-
ного определил дальнейшие пути  развития альта как музыкального инструмента, 
потребовавшие новой системы творческих координат. С именами соратников и еди-
номышленников В. В. Борисовского связывается рождение новой традиции, опреде-
лившей стилистику альтовой школы Московской государственной консерватории 
имени П. И. Чайковского (МГК). 

Отечественная альтовая школа привлекает внимание современных исследовате-
лей: становление ее сольного репертуара в контексте художественных и тембровых 
особенностей инструмента, альтовые переложения, обработки, транскрипции рассма-
тривали В. В. Климова [1] и А. В. Шевцова [2; 3], жанрово-стилистические особенности 
сонатной и концертной формы в отечественном альтовом искусстве второй полови-
ны XX – начала XXI в. – Г. Г. Косенко [4], С. А. Маршанский [5], Е. В. Стог [6; 7] и др. В неко-
торых из этих работ упоминается имя выдающегося представителя альтовой школы 
М. Н. Тэриана, однако специальных исследований, посвященных ему, нет.
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Материалы и методы
Материалом исследования являются документы из архива МГК, связанные с име-

нем М. Н. Тэриана: фрагменты его личного дела, нотные рукописи, зафиксировавшие 
его собственные композиторские опыты (Шесть этюдов для альта, ор. 1) и посвящен-
ные ему произведения других авторов (Сюита для альта с фортепиано ор. 4 Н. К. Чем-
берджи). Все источники вводятся в  научный оборот впервые. Работа выполнена по 
специальности теория и история культуры, искусства (искусствоведение). Автор ис-
пользует историко-биографический метод (рассматривая ранний период жизненного 
и  творческого пути М. Т.  Тэриана), а  также методологию музыкальной текстологии 
и источниковедения (при изучении материалов из архива МГК). 

Результаты исследования и их обсуждение
Михаил (Микаэл) Никитович (Никитич) Тэриан (Тэрьян) (1905–1987)  – выда

ющийся представитель альтовой школы МГК: исполнитель, педагог, дирижер и ком-
позитор. Важными результатами его деятельности являются оригинальные сочине-
ния, транскрипции, обработки и переложения, а также учебные пособия.

М. Н. Тэриан окончил Московскую государственную консерваторию в 1929 г. как 
скрипач (педагог – К. Г. Мострас). В архиве учебного заведения сохранилось датиро-
ванное 22 июля 1919 г. прошение его матери – В. К. Тэриан о принятии сына в класс 
скрипки. Она указывает, что ранее его обучение велось по двум специальностям: 
у А.  Д. Фурлета (скрипка) и В. Ю. Зограф-Плаксиной (рояль) (рис. 1).

Судя по документам, консерваторское образование долгое время после 1917 г. было 
платным. В заявлении самого М. Н. Тэриана в комиссию по платности МГК уточнялось: 
«Постановлением ВЦИК и СНК РСФСР от 15 декабря (1924 г. – М. Р.) установлена плата, 
взимаемая в ВУЗ-ах <…> для рабочих и служащих <…> Исходя из этого расчета, я должен 
платить 40 руб. в год. Между тем, мне назначена плата в размере 200 руб. год» (рис. 2). 
Для решения финансовых трудностей системы образования в середине 1920-х гг. совет-
ское правительство ввело плату за обучение в учебных заведениях. Примерно к концу 
1920-х гг. плата за обучение была отменена1, однако в некоторых случаях она сохранялась.

В этом же заявлении от 14 марта 1925 г. содержится другая важная информация: 
М. Н. Тэриан является студентом класса К. Г. Мостраса, но не как скрипач, а как аль-
тист. Следовательно, Мострас еще до того, как В. В. Борисовский был принят на работу 
в консерваторию, преподавал помимо прочего и эту дисциплину. Поддерживая свое-
го студента, Мострас пишет заявление на имя ректора МГК К. Н. Игумнова с просьбой 
пересмотреть оплату за обучение, после чего ее размер был уменьшен до 60 рублей 
в год (распоряжение от 4 декабря 1925 г.). В дальнейшем Тэриан был совсем избавлен 
от платы в связи с организацией «квартета выдвиженцев» (с 1932 г. – «Квартет имени 
Комитаса») в следующем составе: А. К. Тер-Габриэлян (1-я скрипка), Л. М. Оганджанян 
(2-я скрипка), М. Н. Тэриан (альт), С. З. Асламазян (виолончель).

Вклад М. Н. Тэриана в отечественное исполнительство неоспорим и значителен. 
Известный скрипач Р. Р. Давидян пишет: «Высокая интеллектуальность, необычайная 
широта творческих интересов, волевая целеустремленность, верность своим художе-
ственным идеалам, поразительная энергия и  настойчивость в  достижении постав-
ленной цели. Думается, что именно эти черты – главные в человеческом и творческом 
облике выдающегося альтиста, камерного исполнителя, педагога, музыкального дея-
теля Михаила Никитовича Тэриана»2. 

1 Законы о плате за обучение. 1923–1927 гг. [Электронный ресурс]. URL: https://
museumreforms.ru/node/13815 (дата обращения: 04.05.2024).

2 Давидян Р. Р. М. Н. Тэриан // Вопросы музыкальной педагогики : сборник статей. М. :  
Музыка, 1987. Вып. 8. С. 91.
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Р и с.  1.  Прошение В. К. Тэриан о принятии ее сына в класс скрипки МГК
F i g.  1.  Petition of V. K. Terian for her son’s admission to the violin class  

of the Moscow Conservatory

Источник: рис. 1–6 – из личного дела М. Н. Тэриана. Архив ФГБОУ ВО «Московская государ-
ственная консерватория имени П. И. Чайковского».
Source: figs 1–5 – personal file of M. N. Terian. Archive of the Moscow State Tchaikovsky Conservatory.
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Р и с.  2.  Заявление студента Н. Тэриана  
в комиссию по платности МГК 

F i g.  2.  Application of student N. Terian to the Moscow State Conservatory’s  
tuition fees committee 
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Советские композиторы посвящали М. Н. Тэриану новые сочинения для альта. 
Одно из них  – малоизвестная Сюита для альта с  фортепиано Н. К. Чемберджи3. 
Написанная в 1926 г., она относится к раннему периоду творчества композитора – 
недавнего студента Московской консерватории. В это время Тэриан и Чемберджи – 
музыканты одного круга с общими интересами. Известно, что последний был ос-
нователем и  активным участником ПРОКОЛЛА (Производственного коллектива 
студентов Московской консерватории), а также «попутчиком» в Российской ассо-
циации пролетарских музыкантов. В свою очередь Тэриан активно работал в долж-
ности преподавателя музыкального отделения рабфака (рис.  3–5), что, вероятно, 
и  послужило основой для их совместного творчества. Этот факт подтверждается 
справкой № 8034 (сентябрь, 1928) из личного дела Тэриана в МГК: 1926–1928 гг. – 
единый художественный рабфак; 1928–1936 гг. – рабфак, педагог по классу альта 
и квартета.

Обстоятельства учебы М. Н. Тэриана в МГК с 1919 по 1929 гг. были обусловлены 
«переутомлением» левой руки, из-за чего у него был перерыв в занятиях в 1923 г. и ча-
стично в 1924 г. Сюита Н. К. Чемберджи ознаменовала его возвращение в профессию 
как сольного исполнителя, которому композитор посвятил крупное сочинение альто-
вого репертуара. Музыковед Е. М. Браудо уточнял: «Наиболее удачны работы Н. К. Чем-
берджи в области камерной музыки (сюита для струнного квартета, струнный квар-
тет, квинтет, сюита для альта (курсив наш. – М. Р.) <…> Следует также констатировать 
влияние армянской песни на тематические образования Чемберджи как в камерных 
ансамблях, так и в цикле песен “Армения”, представляющих истолкование армянского 
фольклора)»4.

В Сюите для альта и фортепиано (ор. 4) черты национального армянского фоль-
клора ощущаются вполне ясно буквально с ее самых первых тактов. Первая часть пред-
ставляет последовательность разнохарактерных эпизодов, следующих друг за другом 
в свободной импровизационной манере. Тема альта подготавливается фортепианным 
вступлением, состоящим из череды аккордово-мелодических последовательностей 
и  напоминающих вокальный аккомпанемент. Рисунок струнной партии, создающий 
атмосферу теплоты и  задушевности, близок по своему строению народной протяж-
ной песне. Этому способствует ее неквадратное строение в пять тактов и размере 7/4 
(рис. 6 а).

Переходя в дальнейшем в партию рояля, она не теряет свой первоначальный об-
лик. Альт не просто выполняет роль сопровождения, он исполняет канонический вари-
ант данной темы, видоизмененный и ясно угадываемый в интонационных очертаниях 
всей партитуры (рис. 6 b).

Тематический показ завершается небольшой ферматой фортепиано с  последу-
ющим переходом к более активным эпизодам Con anima, poco piu mosso, Vivace assai 
и Presto (sul ponticello) с характерными синкопированными ритмами и сложными ме-
трами 7/4 на 11/4 и 6/4, с причудливыми остинатными наигрышами, акцентами и ди-
намическими контрастами, хроматизмами и  альтерациями с  вкраплениями  дважды 
гармонического минора (рис. 6 c, d).

Завершается часть мощной альтовой каденцией – кульминацией и вершиной всего 
повествования. Арочную конструкцию ей придают аккорды фортепианного сопрово-
ждения, звучащие уже как отзвук и воспоминание, как многоточие к этому красочно-
му и эмоциональному рассказу (рис. 6 e).

3 Чемберджи Н. К. Сюита для альта с фортепиано ор. 4. М. : Музсектор Госиздата – Универ-
сальное Издательство, 1930.

4 Браудо Е. М. История музыки : (Сжатый очерк). М. : Гос муз. изд-во, 1935. С. 387–388.
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Р и с.  3.  Копия трудовой книжки М. Н. Тэриана. С. 1. 1941 г. 
F i g.  3.  Copy of M. N. Terian’s work record book. P. 1. 1941
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Р и с.  3.  Копия трудовой книжки М. Н. Тэриана. С. 2. 1941 г. 
F i g.  3.  Copy of M. N. Terian’s work record book. P. 2. 1941
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Р и с.  4.  Характеристика М. Н. Тэриана с рекомендацией его на место профессора  
по классу альта и оркестровому классу в МГК. 1956 г. 

F i g.  4.  Characteristics of M. N. Terian with recommendation him for the position of professor 
of viola and orchestral classes at the Moscow State Conservatory. 1956
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Р и с.  5.  Ходатайство о присвоении М. Н. Тэриану звания народного артиста СССР. С. 1. 
F i g.  5.  Petition to award M. N. Terian the title of Peopleэs Artist of the USSR. P. 1. 
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Р и с.  5.  Ходатайство о присвоении М. Н. Тэриану звания народного артиста СССР. С. 2. 
F i g.  5.  Petition to award M. N. Terian the title of People’s Artist of the USSR. P. 2. 
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a)

b)

c)

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index


RUSSIAN JOURNAL OF BAKHTIN STUDIES. Vol. 7, no. 2. 2025

БАХТИНСКИЙ ВЕСТНИК. Т. 7, № 2. 2025

189
Теория и история искусства
Theory and History of Art

d)

e)

Р и с.  6.  Н. К. Чемберджи. Сюита для альта  
c фортепиано ор. 4. Ч. 1. Фрагмент

F i g.  6.  N. K. Chemberdzhi. Suite for Viola and Piano,  
Op. 4. Movement 1. Fragment

Вторая часть  – яркая романтическая новелла, написанная в  простой трехчаст-
ной форме. Композитор открыто экспериментирует с  тональным планом сочине-
ния, сознательно уходя от его центра. Хроматика, ладовая переменность, придают 
ансамблевой фактуре экспрессивный характер, остроту и насыщенность. В инстру-
ментальном диалоге присутствует тот же самый принцип, как и  в  первой части. 
Основной мелодический материал первоначально проходит в партии альта, а затем 
повторяется роялем в родственном интонационном строе альтового сопровождения 
(рис. 7 a, b).

Закономерный контраст вносит средний раздел, построенный на причудливом 
танцевальном рисунке переменного метра (5/8, 7/8, 4/8, 5/8, 7/8, 4/8, 3/4 и 7/8), ими-
тирующем народные наигрыши, их свободу и  импровизационность. Это ощущается 
в  остинатных мотивах и  ритмоформулах (например: акцентированных последова-
тельностях восьмых в  размере 4/8 с  перечеркнутым форшлагом на последней доле 
такта), в мерцающих тонах дважды гармонического ми минора, в изящных акцентах 
и форшлагах (рис. 7 c).
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a)

b)

с)

Р и с.  7.  Н. К. Чемберджи. Сюита для альта c фортепиано ор. 4. Ч. 2. Фрагмент
F i g.  7.  N. K. Chemberdzhi. Suite for Viola and Piano, Op. 4. Movement 2. Fragment

Возвращение к основному музыкальному материалу проходит достаточно сжато. 
Тема звучит только один раз в партии альта, не выходя за пределы динамики piano. 
Этот прием осуществляет драматургически оправданный переход к Финалу, начинаю-
щемуся в такой же эмоциональной краске. 
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Тревожный характер ему придают синкопированные кварто-квинтовые после-
довательности в партии фортепиано, стилистически точно поддерживающие танце-
вальный рисунок и ритмику альта, чередуясь с ним в исполнении основной мелодиче-
ской линии, по-прежнему напоминающей о народных истоках этой неординарной по 
своему содержанию музыки (рис. 8). 

Р и с.  8.  Н. К. Чемберджи. Сюита для альта и фортепиано ор. 4. Ч. 3. Фрагмент

F i g.  8.  N. K. Chemberdzhi. Suite for Viola and Piano, Op. 4. Movement 3. Fragment 

В целом произведение оставляет чрезвычайно яркое впечатление, что подтвержда-
ется фактом его издания Музсектором Госиздата  – Универсальным Издательством 
в 1930 г. О. А. Бобрик, исследуя сотрудничество Венского издательства Universal Edition 
и советских музыкантов в 1923–1945 гг., пишет: «С 1924 по 1937 г. в каталог венско-
го издательства было включено около 550-ти произведений композиторов из  СССР  
(в основном, камерной и  инструментальной музыки. <…> Для композиторов  
из СССР контакты с  Universal Edition были привлекательны не только знаменитым 
качеством венских изданий, но и возможностью получить известность и исполняться 
на Западе, защищать свои авторские права (по европейским, а не по советским зако-
нам), получать высокие гонорары (надежда, которая часто не оправдывалась)»5. 

Для Н. К. Чемберджи и М. Н. Тэриана как молодых и подающих большие надежды 
музыкантов это означало признание их профессиональных заслуг и расширение куль-
турных горизонтов. Вместе с тем для Тэриана этот исторический момент был крайне 
важен и с позиции профессионального становления. Он стал вторым после В. В. Бори-
совского отечественным альтистом, о котором узнали на Западе. Р. Р. Давидян отмеча-
ет: «Особенности исполнительского искусства М. Н. Тэриана ощущаются и в искусном 
владении  различными колористическими красками, выпуклой передаче отдельных 
деталей, подчас обретающих выразительность основной мелодии»6. 

В личном деле М. Н. Тэриана (архив МГК) хранятся неопубликованные документы, 
проливающие свет на объем работы в классе альта, а также на кафедре оперно-симфо-
нического дирижирования, возглавляемой им долгие годы (с 1961 г.) (рис. 3–5). 

Помимо традиционных транскрипций, переложений и обработок, в одном из ша-
блонов в качестве научных работ М. Н. Тэриана указываются «Шесть этюдов для альта» 
(рис. 9), датированных 1936 г. и опубликованных Музгизом в 1937 г. Вторая тетрадь 

5 Бобрик О. А. Венское издательство Universal Edition и советские музыканты: история со-
трудничества в 1923–1945 годах : автореф. дисc. … канд. искусствоведения. М., 2007. 15 с.

6 Давидян Р. Р. М. Н. Тэриан. С. 93.
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«Шесть этюдов для альта», «Упражнения для альта (левая рука)», редакции струнных 
квартетов А. П. Бородина, В. А. Моцарта, Н. Я. Мясковского, С. И. Танеева, «Концерт для 
альта» Г. Ф. Генделя – А. Казадезюса и ряд других остались в рукописных вариантах. 

Р и с.  9.  Тэриан М. Н. Шесть этюдов для альта. Этюд 1
F i g.  9.  Terian M. N. Six Etudes for Viola. Etude 1

Этюды для альта М. Н. Тэриана, изданные в 1937 г., формируют техническую базу 
альтовой школы, они написаны с учетом инструментальной специфики и сопровожда-
ются необходимыми комментариями  для более точного выполнения поставленных 
задач. Каждый из них посвящен конкретному исполнительскому приему и почти всег-
да дополнен различными штриховыми примерами. Трудно назвать аналогичные ра-
боты для альта периода 1930-х гг. в отечественном музыкальном искусстве.

Заключение 
Таким образом, в 1920-х гг. наметился коренной перелом в формировании отече-

ственной альтовой школы: были определены новые цели и задачи, важнейшими из 
которых – расширение исполнительского диапазона инструмента и открытие его бо-
гатейших художественных ресурсов. 

Впервые введенные в научный оборот в данной статье архивные источники имеют 
большую научную ценность: они позволяют уточнить и  конкретизировать векторы 
движения инструментального искусства, его культурную эволюцию. Предпринятое 
исследование представляет альтовую школу Московской консерватории в  единстве 
динамично развивающихся характеристик, обретающих в  пространственно-времен-
ной перспективе существенные смысловые очертания.  

Анализ архивных материалов и  нотных сочинений способствует пониманию об-
стоятельств и  особенностей формирования альтовой школы в  стенах Московской 
консерватории, помогает проследить ее индивидуальную траекторию, что позволя-
ет дополнить культурную летопись эпохи, понять и осмыслить ее отдельные грани. 
Это актуализирует исследовательские инициативы в процессе анализа явлений оте-
чественного искусства. 

Обращение к  деятельности М. Н. Тэриана как соратника и  единомышленника 
В. В. Борисовского чрезвычайно важно в процессе воспитания современного музы-
канта, позиционирующего инструмент (альт) широко и многогранно – в его неисчер-
паемом духовном и звуковом разнообразии, концептуальной трактовке. Материалы, 
введенные в научный оборот в данной статье, являются ценной ресурсной базой для 
решения актуальных теоретических и практических задач, связанных с искусством 
альтового исполнительства. Они также могут быть важны для музыковедов, занима-
ющихся исследованиями истории МГК и в целом истории отечественного музыкаль-
ного искусства.
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Аннотация
Введение. Актуальность исследования связана с  необходимостью создания 
объективной и достоверной научной биографии М. М. Бахтина, что предпола-
гает включение в нее данных о его родных. Цель исследования – представить 
неизвестные факты из истории семейств Бахтиных и их родственников Ситни-
ковых, выявить персон, составлявших их ближайшее окружение.
Материалы и методы. Материалом исследования являются неопубликованные, 
впервые вводимые в научный оборот источники из российских архивов – госу-
дарственных (Государственный архив Российской Федерации, рукописный от-
дел Российской государственной библиотеки) и личных (архив Л. С. Мелиховой); 
дореволюционные печатные источники справочного характера; опубликован-
ные записи бесед М. М. Бахтина с  В. Д. Дувакиным. Исследование выполнено 
в рамках «исторической персонологии» с использованием историко-биографи-
ческого, сравнительно-сопоставительного и герменевтического методов.
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Результаты исследования и их обсуждение. Рассматривается связь двух род-
ственных семейств, представляющих орловское купечество – Бахтиных и Сит-
никовых, выявляются фигуры, составляющие их «ближний круг»: почетные 
граждане г. Орла Авиловы, дворяне Цуриковы и др.). Освещаются неизвестные 
факты биографии двоюродного дяди М. М. Бахтина – Т. А. Ситникова, до револю-
ции 1917 г. занимавшего видное место в системе городского управления Орла; 
впервые представлена информация о его брате – П. А. Ситникове. Прослежива-
ется история жизни Е. Т.  Ситниковой (приходившейся М. М. Бахтину сестрой, 
«родной вдвойне» – двоюродной по матери и троюродной по отцу), которая до 
конца своих дней оставалась верной хранительницей памяти об ушедших род-
ных. Приводятся фрагменты текстов ее писем к  М. М. Бахтину, датированных 
1969–1974 гг. Выявляются причины, побудившие ее завещать уничтожить все 
бережно хранимые ею документы и  материалы об истории  двух семей. Авто-
ры делают вывод, что, несмотря на все трагические катаклизмы, через которые 
пришлось пройти после революции 1917 г. Ситниковым, члены семьи стреми-
лись сохранять связи с остававшимися в живых близкими и дальними родствен-
никами, чтить память об ушедших.   
Заключение. Настоящее исследование вносит вклад в  исследование истории 
семьи Бахтиных и их ближайших родственников Ситниковых, углубляет пред-
ставления об их окружении. Введенные в научный оборот ранее не известные 
архивные материалы существенно пополняют источниковую базу бахтиноведе-
ния. Материалы статьи могут быть полезны бахтиноведам, а также исследова-
телям истории г. Орла и орловского купечества. 

Ключевые слова: М. М. Бахтин, семья Бахтиных, орловские купцы Ситниковы, 
бахтиноведение, персональная история, орловское купечество 
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Abstract
Introduction. The relevance of the study stems from the need to create  an objec-
tive and reliable scholarly biography of M. M. Bakhtin, which requires including infor-
mation about his family. The purpose of the article is to present previously unknown 
facts about the Bakhtin family and their relatives the Sitnikovs, and to identify the indi-
viduals who made up their immediate circle.
Materials and Methods. The study material consists of unpublished sources from 
Russian archives, both state (State Archives of the Russian Federation, Manuscript 
Department of the Russian State Library) and personal (L. S. Melikhova’s archive), 
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printed reference sources, and published transcripts of conversations between  
M. M. Bakhtin and V. D. Duvakin. The study was carried out within the framework of 
“historical personology” using historical-biographical, comparative-contrastive  and 
hermeneutic methods.
Results and Discussion. The article examines the connections between two related 
families representing the Oryol merchant class – the Bakhtins and the Sitnikovs – and 
identifies the figures who made up their “inner circle” (honorary citizens of Oryol the 
Avilovs, nobles the Tsurikovs, and others). It reveals unknown facts in the biography 
of M. M. Bakhtin’s halfuncle T.A. Sitnikov, who occupied a prominent position in the 
Oryol municipal government before the 1917 Revolution and presents for the first time 
information about his brother, P. A. Sitnikov. It traces the life story of M. M. Bakhtin’s 
sister E. T. Sitnikova (a first cousin on his mother’s side and a second cousin on his 
father’s side), who remained a faithful custodian of the memory of her departed rela-
tives until the end of her days. It presents excerpts from her letters to M. M. Bakhtin, 
dated 1969–1974. It reveals the reasons that prompted her will to destroy all the doc-
uments and materials on the history of the two families which she carefully had pre-
served. The authors conclude that, despite all the tragic cataclysms that the Sitnikovs 
experienced after the 1917 Revolution, members of the family strove to maintain ties 
with surviving close  and distant relatives and honor the memory of those who had  
passed away.
Conclusion. The article contributes to research into the family history of the Bakhtins 
and the Sitnikovs, and deepens our understanding of their circle. Previously unknown 
archival materials, first introduced into scholarly circulation, significantly expand the 
source base for Bakhtin studies. The materials presented in the article may be useful to 
Bakhtin scholars, as well as researchers of the history of the city of Oryol and the Oryol 
merchant class.

Keywords: M. M. Bakhtin, the Bakhtin family, the Sitnikovs, Bakhtin studies, personal 
history, Oryol merchants
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Введение
Актуальность исследования обусловлена необходимостью наиболее полной на-

учной реконструкции жизненного пути М. М. Бахтина, что предполагает, в частности, 
изучение его семейного контекста. Цель исследования – представить новую информа-
цию о ближайших родственниках Бахтиных – орловской купеческой семье Ситнико-
вых, выявив лиц, входивших в их близкое окружение.

К настоящему времени в исследованиях, посвященных М. М. Бахтину, сложилась 
своего рода «биографическая отрасль» [1], представленная именами таких авторов, как 
Н. Л. Васильев [2], К. Кларк и М. Холквист [3], В. В. Кожинов, С. С. и Л. С. Конкины [4–6],  
В. И. Лаптун [7], О. Е. Осовский и В. П. Киржаева [1; 8; 9], Н. А. Паньков [10] и др.  

В ряде работ рассматривается родословная М. М. Бахтина. На первом этапе из
учения данной темы немалое внимание уделялось вопросу о сословной принадлеж-
ности его семьи. Поскольку с  Орлом, где он родился, была связана история старин-
ного дворянского рода Бахтиных, предполагалось, что его семья также принадлежит 
к  этому роду  [4]. Несмотря на то, что сам мыслитель (в беседах с  В. Д. Дувакиным) 
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не возражал против такого предположения1, оно было опровергнуто. С. С. и Л. С. Кон-
кины ввели в научный оборот документы, свидетельствующие о том, что члены семьи 
принадлежали к податным сословиям: купеческому и мещанскому [5; 6]. Известно, что 
некоторые члены семьи в силу разных обстоятельств переходили из одного сословия 
в  другое. Так, дед ученого  – орловский купец 2-й гильдии Николай Кузьмич Бахтин 
(1832  или 1833  – после 1903) в  1888  г. был объявлен несостоятельным должником 
и утратил купеческое звание (решением суда по громкому делу о банкротстве Орлов-
ского городского общественного банка, одним из троих учредителей и «товарищем» 
(заместителем) директора которого он являлся), однако после этого купеческое сви-
детельство получила его жена Екатерина Павловна (1842–1917 или 1918) – дочь бо-
гатого орловского купца Павла Васильевича Калашникова. История с  банкротством 
орловского банка достаточно подробно представлена в публикациях С. С. Конкина [5] 
и С. Д. Краснощековой2.

Отец М. М. Бахтина Михаил Николаевич (1868 – ок. 1930) и его брат Павел Нико-
лаевич (1875  – не ранее 1924) (который был крестным его сына Михаила и  дочери 
Марии) в разные годы упоминались в официальных документах как мещане (в связи 
с утратой купеческого звания отца), затем как купеческие сыновья (когда были впи-
саны в  купеческое свидетельство матери), затем вновь как мещане (потому, что не 
стали заниматься прямым купеческим делом  – торговлей). Мать ученого  – Варвара 
Захаровна (1873–1942) была дочерью богатого «временного купца» Захара Данилови-
ча Овечкина и орловской мещанки Евдокии Ивановны Овечкиной. Вероятно, ее отец 
был выходцем из крестьянского сословия: согласно документам, обнаруженным ор-
ловским исследователем А. В. Титовым, в метрической записи о венчании она названа 
«крестьянской девицей» [11, с. 168].

Помимо деда мыслителя, оставившего «след в  истории», прежде всего, в  свя-
зи с  вышеупомянутым банковским скандалом, внимание исследователей законо-
мерно привлекает его брат  – филолог, культуролог Николай Михайлович Бахтин 
(1894–1950)  – незаурядная личность, заметная фигура русского зарубежья  [12–14]. 
Однако об остальных членах семьи и  их родственниках до сих пор известно крайне 
мало. В данной статье осуществлен авторский поиск и систематизация разрозненных 
архивных и печатных материалов, содержащих сведения о представителях семейств 
Бахтиных и Ситниковых.

Материалы и методы
Материалом исследования являются неопубликованные архивные источники, ко-

торые впервые вводятся в научный оборот: документы,  связанные с биографией дво-
юродного дяди М. М. Бахтина – Павла Афанасьевича Ситникова (1878 – после 1927) 
(Государственный архив Российской Федерации, далее – ГАРФ); письма к Бахтину его 
двоюродной сестры Елизаветы Тихоновны Ситниковой (1906–1978), датированные 
1969–1974 гг. (Фонд М. М. Бахтина в рукописном отделе Российской государственной 
библиотеки, далее  – РГБ  ОР); сделанные в  первой половине 1990-х  гг. записи бесед 
хранительницы наследия Бахтина Леонтины Сергеевны Мелиховой (р. 1940) с Нико-
лаем Павловичем Перфильевым (1907–1998), который был мужем младшей из сестер 
мыслителя Натальи Михайловны (1909–1942) с  1934  г.  до конца ее жизни (личный 
архив Л. С. Мелиховой). Выявляются дореволюционные печатные источники справоч-
ного характера, содержащие информацию о  представителях двух семейств и  лицах, 

1 См.: Бахтин М. М. : беседы с В. Д. Дувакиным. М. : Согласие, 2002. С. 17.
2	Краснощекова С. Д. Орел торгово-купеческий // Краеведческие записки. Вып. 8.  

Из сословной истории Орловской губернии. Орел : Изд-во «Вешние воды», 2010. С. 19–152.
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входивших в их ближайшее окружение. Используются также опубликованные записи 
бесед М. М. Бахтина с В. Д. Дувакиным, сделанные в 1973 г.

Исследование выполнено в  рамках «исторической персонологии» как направле-
ния культурологии с использованием конкретных методов: историко-биографическо-
го (направленного на описание, реконструкцию и анализ обстоятельств жизни кон-
кретных персоналий), сравнительно-сопоставительного (перекрестный анализ доку-
ментов), герменевтического (интерпретация документов).

Результаты исследования и их обсуждение
Николай Павлович Перфильев, который женился в декабре 1934 г. на Наталье Ми-

хайловне Бахтиной, всегда знал, что его жена происходила не из дворянской, а из ку-
печеской семьи Орла, которая была в родстве с богатейшими купеческими семьями 
города (Калашниковыми, Овечкиными, Ситниковыми), но была беднее их. Сам ученый 
в беседе с В. Д. Дувакиным говорил: «... мы-то разорились, но родственники у нас были 
очень богатые, миллионеры…»3. Эти родственники после краха Орловского городско-
го общественного банка спасли семью его деда от окончательного разорения, внеся 
крупные суммы на погашение его долга. 

Родная сестра бабушки М. М. Бахтина Екатерины Павловны – Елизавета Павлов-
на (1841– после 1891)  – была замужем за купцом 2-й гильдии Афанасием Иванови-
чем Ситниковым (? – до 1891), могила которого – с массивным каменным надгробием 
в виде саркофага (вероятно, гранитным) – сохранилась на Троицком кладбище Орла 
(рис. 1). С. С. Конкин писал, что о нем ничего не известно, кроме того, что у него был 
сын Тихон [5]. Нам известны имена еще двух сыновей Елизаветы Павловны и Афана-
сия Ивановича – Сергей и Павел. 

Родная сестра матери Бахтина Варвары Захаровны – Александра Захаровна вышла 
замуж за одного из сыновей Ситниковых – Тихона Афанасьевича, который приходил-
ся ученому двоюродным дядей по отцу. Таким образом, дочь Александры Захаровны 
и Тихона Афанасьевича – Елизавета Тихоновна Ситникова была для Бахтина, по его 

3 См.: М. М. Бахтин : беседы с В. Д. Дувакиным. С. 21.

Р и с.  1.  Могила Афанасия Ивановича Ситникова на Троицком кладбище Орла
F i g.  1.  The grave of Afanasy Ivanovich Sitnikov at the Trinity Cemetery in Orel

Источник: изображение взято с сайта: https://www.orelvkartinkax.ru/graves.htm. 
Source: the photo was taken from the website: https://www.orelvkartinkax.ru/graves.htm.
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собственному выражению, «родной вдвойне»4 – двоюродной по матери и троюродной 
по отцу. Согласно Н. П. Перфильеву, у сестер Овечкиных был брат – Иван Захарович, 
судьба которого нам не известна. 

М. М. Бахтин рассказывал В. Д. Дувакину об отце своей «вдвойне родной» сестры. 
По его версии, до революции Т. А. Ситников был городским головой Орла. После ре-
волюции его «посадили, но ничего такого плохого с ним не сделали... там были пред-
приятия, которыми только он мог управлять... его… выпускали, и он делал там все, что 
нужно...»5. Когда Орел был занят войсками А. И. Деникина, прежняя власть была вос-
становлена: «И дядя мой тоже должен был стать снова городским головой. Он и стал»6. 
В опубликованных официальных изданиях нами не обнаружено сведений о том, что 
Тихон Афанасьевич был городским головой Орла (до революции им был И. А. Гумбин), 
хотя и занимал в системе городского управления видное место – по, существу, был вто-
рым человеком после городского головы. Так, на Орловском областном съезде Всерос-
сийского союза городов 17–18 января 1916  г. городскую управу Орла представляют 
только два человека: Гумбин – как городской голова и Ситников – как член управы7. 
В «Памятной книжке» Орловской губернии на 1917 г. его имя следует сразу за именем 
Гумбина: он был членом городской управы, председателем исполнительно-техниче-
ской и членом ряда других управских комиссий8. Не исключено, что он стал городским 
головой непосредственно перед революцией (уже после того, как было подготовлено 
к печати это издание) или при Деникине. 

Деникинские войска продержались в Орле всего неделю (с 30 сентября (13 октября) 
по 7(20) октября 1919 г.) и под напором Красной армии вынуждены были отступать 
на юг. Рассказы Н. П. Перфильева и М. М. Бахтина о судьбе Т. А. Ситникова частично 
совпадают: бежав со своей семьей в  обозе деникинской армии, он оказался в  Арма-
вире, где какое-то время жил под чужим именем. Перфильев точно не знал, как он 
умер: «кажется, был потом расстрелян»9. Согласно Бахтину, в Орле Тихон Афанасьевич 
был заочно приговорен к смертной казни, его разыскивали, но арестовать не успели: 
заболев, он умер в холерном бараке, не узнав, что за ним пришли представители ЧК  
(или уже НКВД)10. Его жену и единственную дочь Лизу (которой на момент бегства из 
Орла было 13 лет) ожидало, по словам Перфильева, «отвратительное проживание»11 
в Армавире (рис. 2). 

Через некоторое время Александра Захаровна и Елизавета Ситниковы смогли пе-
ребраться в Москву, где жили некоторые из их родственников. Елизавета устроилась 
чертежницей в архитектурно-проектный институт и через эту организацию получила 
возможность построить себе жилье на паевых (кооперативных) началах, став в 1928 г. 
собственницей комнаты в коммунальной квартире в доме по адресу: ул. Лестева, д. 13, 
корп. 3 (в районе Шаболовки). Она выходила замуж, но в это время развелась с мужем 
и жила вдвоем с матерью. Н. П. Перфильев познакомился с ними поздней осенью 1934 г., 
вскоре после своего переезда в Москву из Ленинграда (в столицу был переведен науч-
но-исследовательский институт, в котором он работал): адрес ему дала его будущая 

4 Бахтин М. М. : беседы с В. Д. Дувакиным. С. 23.
5 Там же. С. 22.
6 Там же.
7 Программа Орловского областного съезда в январе 1916 года по трудовой помощи бе-

женцам // Протоколы и доклады Орловского областного съезда Всероссийского союза горо-
дов 17 и 18 января 1916 года. Орел : Типография В. С. Зайцева, 1916. С. 4–5.

8 Памятная книжка и адрес-календарь Орловской губернии на 1917 год. Орел : Изд-во 
Электр. тип. губ. правл., 1916. С. 25.

9 Мелихова Л. С. Записи воспоминаний Н. П. Перфильева (личный архив Л. С. Мелиховой).
10 Бахтин М. М. : беседы с В. Д. Дувакиным. С. 22.
11 Мелихова Л. С. Записи воспоминаний Н. П. Перфильева.
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жена, когда они решили пожениться. После заключения брака и переезда Натальи Ми-
хайловны в Москву супруги Перфильевы постоянно тесно общались с матерью и до-
черью Ситниковыми. Когда в 1937 г. в Москву к Перфильевым приехал М. М. Бахтин 
со своей женой  [15; 16], Елизавета Тихоновна познакомилась с  ним. Возможно, она 
видела его в раннем детстве, но не помнила этого и знала его и его брата в основном 
по рассказам своей матери, а также Натальи Михайловны. По воспоминаниям Перфи-
льева, его жена много и охотно рассказывала ему о старшем из своих братьев – Нико-
лае Михайловиче. Перфильев утверждал, что письма и открытки от брата из Северной 
Африки (когда он служил во французском Иностранном легионе) часто приходили на 
имя младшей из сестер Бахтиных; среди них было много открыток с фотоснимками 
экзотических животных. Все эти письма и открытки пропали во время войны, когда 
в комнату Перфильевых вселили семью милиционера с детьми (Наталья Михайловна 
находилась в Ленинграде и, как ее мать и сестры, умерла в 1942 г. во время блокады 
города, ее муж весной 1942 г. был призван на военную службу).

Как рассказал Н. П. Перфильев, в  Москве в  1930-х  гг. жили близкие родственни-
ки Варвары Захаровны Бахтиной и Александры Захаровны Ситниковой: «Две сестры, 
учительницы... Одна из них – мадмуазель, а другая имела сына, Бориса»12. Возможно, 

12 Мелихова Л. С. Записи воспоминаний Н. П. Перфильева.

Р и с.  2.  Елизавета Тихоновна Ситникова. Конец 1920-х гг.
F i g.  2.  Elizaveta Tikhonovna Sitnikova. Late 1920s

Источник: Конкин С.  С., Конкина Л. С.  Михаил Бахтин: (Страницы жизни и  творчества).  
Саранск : Мордов. кн. изд-во, 1993.
Source: Konkin S.S., Konkina L.S. [Mikhail Bakhtin: (Pages of Life and Work)]. Saransk: Mordov.  
kn. izd-vo; 1993.
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это были  дочери их брата  – Ивана Захаровича Овечкина, однако точных данных об 
этом нет. В  Москве жили и  другие родственники Бахтиных и  Ситниковых, которых 
Перфильев уже не застал в живых, но знал, где они были похоронены: их могилы на 
Введенском кладбище он посещал вместе с Елизаветой Тихоновной. 

На этом кладбище был похоронен родной дядя и  крестный мыслителя  – Павел 
Николаевич Бахтин и его жена (под одним крестом). Имя жены нам пока неизвестно. 

Вторая могила на Введенском кладбище, которую упомянул в беседе с Л. С. Мели-
ховой Н. П. Перфильев – могила «тети Мори – Марианны Владимировны», к которой, 
по его словам, Е. Т. Ситникова («Лизочка») относилась с большим уважением. Он ви-
дел в  одном из хранившихся у  нее семейных альбомов фотографию «тети Мори»: 
«… Очень красивая женщина была, небольшого роста. Какой-то идиот из окна вагона 
выбросил бутылку на полном ходу поезда, а она стояла. Ей попало в голову, изуродо-
вало ей череп, но она в живых осталась, а потом после этого быстро умерла»13. Как мы 
выяснили, Перфильев имел в виду жену родного дяди Е. Т. Ситниковой по отцу – Пав-
ла Афанасьевича Ситникова, которую звали не Марианна, а Мариамна Владимировна 
(урожденная Матвеева). В сети Интернет можно найти фотокопию хранящейся в Цен-
тральном государственном архиве г. Москвы (ф. 2124, оп. 2, д. 110) метрической записи 
о бракосочетании, состоявшемся 9 сентября 1905 г. в Ермолаевской церкви в Москве  
(на Садовой улице): орловский купеческий сын 2-й гильдии Павел Афанасьевич Сит-
ников, православного вероисповедания, 29 лет, женился первым браком на тульской 
дворянке девице Мариамне Владимировне Матвеевой, православного вероиспове-
дания, 25  лет; поручителями по жениху были  дворянин Сергей Павлович Цуриков 
и  почетный гражданин города Орла Василий Александрович Авилов, по невесте  –  
орловский купец Сергей Афанасьевич Ситников (брат жениха) и  коллежский реги-
стратор Леонид Гаврилович Костомаров14.

В издании «Дворянское сословие Тульской губернии», вышедшем в 1910 г., есть 
сведения о  дворянке «Мар. Влад. Матвеевой», жене действительного статского со-
ветника. В 1903 г. она владела 534½ земли при деревне Должиково, в 1906 и в 1909 г. 
земли за ней по какой-то причине уже не было15. В писцовой книге 1578–1579 гг. по-
селение упоминается как «деревня Должикова на речке Ракитне» Раставского стана 
Каширского уезда. В 1857 г. в ней проживало 198 человек, по Клировым ведомостям 
1915–1916 гг. здесь было 35 дворов и 245 человек16. К настоящему времени обезлю-
девшая деревня стала частью села Узуново в городском округе Серебряные Пруды 
Московской области. Упоминавшаяся в этом издании персона – это не жена П. А. Сит-
никова (поскольку он не был действительным статским советником), но возможно, 
Мариамна Владимировна была родственницей ее мужа (на сегодняшний день это 
родство не доказано). 

Поручитель по жениху Василий Александрович Авилов, вероятно, был родствен-
ником Ивана Алексеевича Авилова (также почетного гражданина города Орла)  –  
директора вышеупомянутого Орловского городского общественного банка, который 
стал главным обвиняемым по делу о банкротстве. Можно предположить, что Авиловы 
состояли в  родстве с  Ситниковыми: оставшиеся в  живых члены этих двух семейств 
не теряли связи друг с другом. 26 апреля 1972 г. Е. Т. Ситникова писала М. М. Бахтину, 
который находился в   это время в доме отдыха писателей в Переделкино, что к ней  

13 Там же.
14 Купцы земли Орловской – Генеалогический форум [Электронный ресурс]. URL: https://

forum.vgd.ru/2172/86231/40.htm?a=stdforum_view&o= (дата обращения: 22.07.2025). 
15 Дворянское сословие Тульской губернии. Т. IV (XII). Алфавитный список гг. дворян с ука-

занием местонахождений их поместий в Тульской губернии. 1903–1910 гг. Составил В. К. Чер-
нопятов. М. : Тип. Л. В. Пожидаевой, 1910. С. 38.

16 Там же.
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приехал «на свой отпуск Саша Авилов, это сын Васи», но заболел радикулитом, поэтому 
не смог сопровождать ее на кладбище, «хотя и ему хотелось там побывать» (вероятно, 
там были похоронены и его или их общие родственники)17. «Вася Авилов» – это тот 
самый поручитель по жениху на церемонии бракосочетания ее дяди. Ситникова по-
ясняет Бахтину, кто такой «Саша», но кто такой «Вася», он, судя по тексту ее письма, 
хорошо знает.

Второй поручитель по жениху – дворянин Сергей Павлович Цуриков, согласно кни-
ге «Вся Москва» на 1914 г., жил в доме № 3 по 1-й Брестской улице и работал в Москов-
ском губернском акцизном управлении18, в 1917 г. – в Московском окружном акцизном 
управлении19. Примечательно, что родной дядя мыслителя – Павел Николаевич Бах-
тин также работал в акцизном управлении: в выпуске книги «Вся Москва» на 1917 г. 
на одной странице указано, что в Московском окружном20, на другой – в Московском 
губернском21. Несомненно, что они тесно общались. 

В указанном издании упоминается также статский советник Николай Павлович 
Цуриков, живший по адресу: Аптекарский, 11. Он преподавал немецкий язык в Алек-
сандровском коммерческом училище22 и был составителем учебного пособия для это-
го училища23. Возможно, это брат Сергея Павловича. 

Согласно Н. П. Перфильеву, позади могилы А. З. Ситниковой находились две моги-
лы ее родственниц, имя одной из них он назвал – «Марина Ц<урико?>ва»: «Я у Лизы 
спрашивал, кто это такая, она пыталась объяснить, потом махнула рукой и  сказала: 
“Я и сама не знаю, кто это такая, во всяком случае, родственница”»24.   

Леонид Гаврилович Костомаров впоследствии имел чин титулярного советника, 
жил в  доме №  30 в  Трубниковском переулке и  работал контроллером Северной же-
лезной дороги25. После революции 1917 г. его имя в адресной книге не встречается, 
однако в ней можно найти имя Павла Гавриловича Костомарова, жившего в доме № 19 
по Хлебному переулку26 – возможно, это его брат. Примечательно, что он работал в Гос-
банке, т. е. так же, как С. П. Цуриков, братья П. Н. и М. Н. Бахтины и, вероятно, братья 
Ситниковы, имел коммерческое образование. Очевидно, что представители родствен-
ных семейств Бахтиных и Ситниковых сохраняли тесные связи с орловчанами Авило-
выми, а также с Цуриковыми – возможно, тоже орловчанами (в Орловской губернии 
жили дворяне Цуриковы). 

Павел Афанасьевич Ситников жил в Москве по адресу: Цветной бульвар, 22, кв. 57. 
В июле 1919 г. (возможно, в связи с арестом в Орле его брата) он попал в поле зре-
ния московской Чрезвычайной комиссии (МЧК). Сохранившаяся часть заведенного на 
него следственного дела находится сегодня в Государственном архиве Российской Фе-
дерации (ГАРФ). 

17 Российская государственная библиотека. Отдел рукописей (далее – РГБ ОР). Ф. 913.  
Оп. 13. Д. 24. Л. 24.

18 Вся Москва: Адресная и справочная книга на 1914 год. М. : Изд-во А. Н. Суворина «Новое 
время», 1914. Отдел III. С. 716.

19 Вся Москва: Адресная и справочная книга на 1917 год. М. : Изд-во А. Н. Суворина «Новое 
время», 1917. Отдел III. С. 527.

20 Вся Москва : Адресная и справочная книга на 1917 год. М. : Изд-во А. Н. Суворина «Новое 
время», 1917. Отдел I. Стлб. 154.

21 Там же. Отдел III. С. 37.
22 Там же. С. 527.
23 Темы и планы ученических сочинений / сост. Н. Цуриков, преп. Александр. коммерч. уч-ща.  

Ч. 1. М. : К. И. Тихомиров, 1895. [2], VIII, 142, IX с.
24 Мелихова Л. С. Записи воспоминаний Н. П. Перфильева ...
25 Вся Москва : Адресная и справочная книга на 1917 год. М. : Изд-во А. Н. Суворина «Новое 

время», 1917. Отдел III. С. 358.
26 Алфавитный указатель адресов лиц, упомянутых в справочнике // Вся Москва : Адресная 

и справочная книга на 1928 год. М. : Товарищество А. С. Суворина «Новое время», 1928. С. 372.
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Из текста акта от 22 июля 1919 г. следует, что по ордеру за № 5425 известный ко-
миссар МЧК И. М. Хомяков (меньше чем через год после этого погибший в перестрелке 
с грабителями) в присутствии дворника дома Шуткова опечатал его квартиру: «Печа-
ти наложены ввиду того, что гр. Ситников находится в отпуске, и квартира осталась за 
ним» (рис. 3)27. 

Р и с.  3.  Акт о наложении печатей на квартиру П. А. Ситникова, 
подписанный И. М. Хомяковым. 22 июля 1919 г.

F i g.  3.  Act on the imposition of seals on the apartment of P. A. Sitnikov, 
signed by I. M. Khomyakov. July 22, 1919

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 8.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 8.

В квартире было несколько комнат, две из которых хозяин сдавал в аренду некое-
му А. Штокману, который обратился к начальнику следственной части отдела по борь-
бе с контрреволюцией Всероссийской чрезвычайной комиссии (ВЧК) А. И. Ротенбергу 
с заявлением, содержащим просьбу распечатать квартиру, чтобы он мог попасть в свои 
комнаты: «К вещам Ситникова, который уехал в  отпуск, у  меня ключи не имеются» 
(рис. 4); Ротенберг накладывает на заявление резолюцию с требованием произвести 
обыск и снять печати с комнат, арендуемых Штокманом (рис. 5, 6)28.

27 ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 8.
28 Там же. Л. 4.
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Р и с.  4.  Заявление А. Штокмана с резолюцией А. И. Ротенберга. 23 июля 1919 г.
F i g.  4.  Statement by A. Shtokman with resolution by A. I. Rotenberg. July 23, 1919

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 4.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 4.

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index


RUSSIAN JOURNAL OF BAKHTIN STUDIES. Vol. 7, no. 2. 2025

БАХТИНСКИЙ ВЕСТНИК. Т. 7, № 2. 2025

206
Биографические и архивные исследования
Biographical and Archival Research

Р и с.  5.  Распоряжение А. И. Ротенберга о выдаче ордера на обыск 
в квартире П. А. Ситникова. 24 июля 1919 г.

F i g.  5.  Order of A.I. Rotenberg to issue a search warrant 
for P. A. Sitnikov’s apartment. July 24, 1919

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 3.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 3.

24 июля 1919 г. по распоряжению А. И. Ротенберга был выписан ордер на обыск 
в квартире П. А. Ситникова (в документе записан год рождения хозяина – 1878 и его 
возраст – 41 год) (рис. 7)29. 

В этот же день обыск был произведен комиссаром МЧК Ю. И. Иессе. В комнатах хо-
зяина ничего найдено не было, была лишь изъята коробка с  монетами: небольшим 
количеством серебряных (на сумму 5 руб., 35 коп.) и медными (рис. 8)30. 

Вероятно, по возвращении из отпуска П. А. Ситников был арестован и  содер-
жался под стражей: он обвинялся по делу партии эсеров. (Следствие по делу партии  
социалистов-революционеров велось в Москве в 1921–1922 гг. и завершилось гром-
ким судебным процессом, проходившим с  8 июня по 7 августа 1922  г.) 20 февраля 
1922 г. дело Ситникова было рассмотрено уполномоченным следственного отдела МЧК  

29 Там же. Л. 1. 
30 Там же. Л. 6.
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Рудницким, который подвел итог: «Ввиду того, что в деле существенного материала 
не имеется и  арестованный освобожден, ПОЛАГАЮ: делопроизводство прекратить 
и сдать в архив…»31. 

Р и с.  6.  Ордер на обыск в квартире П. А. Ситникова. 24 июля 1919 г.
F i g.  6.  Search warrant for P. A. Sitnikov’s apartment. July 24, 1919

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 1.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 1.

Когда именно был освобожден П. А. Ситников, неизвестно. После освобождения он, 
судя по печатным источникам, уже не смог вернуться в свою квартиру. В книге «Вся 
Москва» на 1926 и 1927 гг. указан его адрес (Земляная ул., 36) и место работы (Хими-
ко-технологический институт им. Менделеева)32: он являлся техническим секретарем 
Правления института33. В последующих изданиях книги его имени уже нет – вероятно, 
в конце 1920-х гг. он умер.  

31 Там же. Л. 9.
32 Вся Москва : адресная и справочная книга на 1926 год. М. : Товарищество А. С. Суворина 

«Новое время», 1926. Отдел V. С. 694; Вся Москва : адресная и справочная книга на 1927 год.  
М. : Товарищество А. С. Суворина «Новое время, 1927. Отдел V. С. 591.

33 Вся Москва : Адресная и справочная книга на 1926 год… Отдел V. С. 462.
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Р и с.  7.  Протокол обыска в квартире П. А. Ситникова. 24 июля 1919 г.
F i g.  7.  Search report of P. A. Sitnikov’s apartment. July 24, 1919

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 2–2 об.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 2–2 back.

13 февраля 2004  г. постановлением прокуратуры Москвы П. А. Ситников был 
признан жертвой политических репрессий и реабилитирован. В заключении, подпи-
санном старшим помощником прокурора города, указано, что сведений ни о  самом  
реабилитируемом, ни о его родственниках не имеется, поэтому справка о реабилита-
ции никуда не направлялась34. Она находится в деле Ситникова35. 

34 ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 10.
35 Там же. Л. 11.
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Р и с.  8.  Квитанция Отдела хранилищ МЧК о принятии монет, 
изъятых из квартиры П. А. Ситникова

F i g.  8.  Receipt from the MChK Storage Department regarding the acceptance of coins 
confiscated from P. A. Sitnikov’s apartment

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 6.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 6.

К концу жизни Е. Т. Ситникова потеряла почти всех своих родных. В начале 1942 г. 
в блокадном Ленинграде умерли мать и все сестры М. М. Бахтина, через некоторое вре-
мя (после войны?) скончалась в Москве ее мать. Елизавета Тихоновна тесно общалась 
с сыном Натальи Михайловны Андреем (который был вывезен из блокадного города 
родными отца, до 14 лет жил у них в Ленинграде, затем приехал в Москву) и его отцом 
Николаем Павловичем Перфильевым. Она была очень рада, когда в 1969 г. в Москву из 
Саранска на лечение приехали супруги Бахтины. С этого времени кузены возобнови-
ли по-родственному теплое общение, однако виделись редко: оба были тяжело боль-
ны. В 1973 г. М. М. Бахтин в беседе с В. Д. Дувакиным говорил о Елизавете Тихонов-
не: «… к сожалению, она больна… у нее тяжелое заболевание: сосудистое… она даже 
не может выезжать, ходить и так далее, только с чужою помощью... В последний раз 
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я ее видел, она в больницу кремлевскую приезжала, когда мы там лежали. А теперь 
только по телефону сносимся с нею»36. В личном архиве Бахтина сохранились письма 
и открытки от Ситниковой, датированные 1969–1974 гг. 

Р и с.  9.  Заключение по делу П. А. Ситникова. 20 февраля 1922 г.

F i g.  9.  Conclusion on the case of P. A. Sitnikov. February 20, 1922

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 9.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 9.

19 декабря 1969 г. Елизавета Тихоновна пишет супругам Бахтиным в кремлевскую 
больницу (по адресу: Москва, Центральная клиническая больница, 1-е терапевтиче-
ское отделение, палата 108): «… очень и очень хочется с Вами повидаться и погово-
рить. Ведь меня окружают очень хорошие люди, но они и  чужие, и  чуждые по духу, 
т<ак> ч<то> временами бывает очень трудно и тяжело… Очень хочу все знать о Вашем 
самочувствии и о Ваших планах. Надеюсь, что Андрюша (А. Н. Перфильев. – И. К., Л. Л.) 
поможет мне к Вам приехать в свои каникулы, мне ведь нужна рука, чтобы опираться 
<,> и самое плохое, что я потеряла уверенность в своих силах, а с кем-нибудь я могу 
двигаться прилично. Я  очень рада, что Андрюша навещает Вас и  делает это охотно 
и по своей инициативе. О себе ничего писать не буду, т. к. это выразится в перечисле-
ние многочисленных болезней, которые на меня навалились. Поговорим обо всем при 
встрече… Крепко Вас целую и желаю всем самого хорошего и доброго. Лиза»37. 

Судя по этому письму, от М. М. Бахтина (вероятно, через А. Н. Перфильева)  
Е. Т. Ситникова узнала, что уже почти два десятка лет нет в живых его старшего бра-
та, который скончался в  Бирмингеме (родные ничего не знали о  его судьбе с  конца 
1920-х гг.): «Известие о Коле меня и порадовало, и очень огорчило. У меня в душе все 
жила надежда, что, может быть, хоть когда-нибудь мы увидимся или хоть получим от 
него письмо. Вероятно, и он вспоминал свою далекую родину и родных, которые там 
остались. Теперь уже с этим все кончено, я все время забываю, что человеческая жизнь 
имеет границы»38. 

36 Бахтин М. М. Беседы с В. Д. Дувакиным. С. 23.
37 РГБ ОР. Ф. 913. Оп. 13. Д. 24. Л. 1.
38 Там же.
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Р и с.  10.  Справка о реабилитации П. А. Ситникова от 13 февраля 2004 г.
F i g.  10.  Certificate of rehabilitation of P. A. Sitnikov, dated February 13, 2004

Источник: ГАРФ. Ф. 10035. Оп. 1. Д. П-58983. Л. 11.
Source: GARF. F. 10035. Op. 1. D. P-58983. L. 11.
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Р и с.  11.  Наталья Михайловна Перфильева (Бахтина) и Елизавета Тихоновна Ситникова. 
Москва, вторая половина 1930-х гг.

F i g.  11.  Natalia Mikhailovna Perfilyeva (Bakhtina) and Elizaveta Tikhonovna Sitnikova.
Moscow, the second half of the 1930s

Источник: РГБ ОР. Ф. 913. Оп. 55. Д. 39.
Source: RSL MD. F. 913. Op. 55. D. 39.

Е. Т. Ситникова регулярно поздравляет Бахтиных со всеми основными праздника-
ми советского времени (Новым годом, 1 Мая и  даже с  октябрьскими торжествами), 
а также с днем рождения и днем именин Михаила Михайловича. Так, 14 ноября 1970 г. 
она пишет в Климовск (Серпуховская ул., д. 1, комната бывш. 16): «Дорогой Миша! Сер-
дечно поздравляю тебя со днем твоего рождения и со днем именин и желаю хорошего 
здоровья. Леночку поздравляю с дорогим именинником и тоже шлю свои наилучшие 
пожелания»39. Она искренне беспокоится о состоянии здоровья Бахтиных: «… Желаю 
здоровья, здоровья и здоровья. Я часто о Вас справляюсь по телефону и передаю Вам 
приветы, доходят ли они до Вас? Очень огорчаюсь, что Леночка стала хуже себя чув-
ствовать, очень прошу Вас, дорогие, хорошенько отлежаться, мне это очень помогает. 
Прямо лежите, не вставая несколько дней. Крепко Вас целую…», – говорится в ее пись-
ме от 5 ноября 1970 г.40.

39 Там же. Л. 6.
40 Там же. Л. 8.
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Е. Т. Ситникова дважды в год навещала все могилы своих родных на Введенском 
кладбище. Нередко ее сопровождал Н. П. Перфильев: «Я заказывал такси, я приезжал, 
и мы с ней вдвоем ездили. В последнее время Лизе было очень трудно ходить, поэтому 
мое присутствие было почти обязательным. Плохо ходила и мы с ней путешествовали. 
Все могилы обошли», – говорил он41. 

В посланиях к М. М. Бахтину, отправленных после смерти его жены, которую похо-
ронили также на Введенском кладбище, Е. Т. Ситникова часто говорит о посещении 
могил своих и его родных. Так, 20 января 1972 г. она пишет: «Дорогой Миша! Сегодня 
я воспользовалась любезностью моих соседей и ездила на кладбище, это традицион-
ный день и я всегда посещаю своих любимых умерших. Всем отнесла по пучку елки 
и по пучку сосенки. Конечно, была на могилке Леночки и ей тоже положила таких 
же два пучка. У нее могилка в порядке, все венки с лентами целы и <,вероятно,> не-
давно у  нее кто-то был, т. к. лежат свежие лиловые цветочки, я не знаю название 
этих цветов, но они очень приятно смотрятся, особенно в такое время года. Леночка 
лежит на одной тропинке с моей мамой, т<ак> ч<то> я хожу к маме всегда мимо Ле-
ночки. Сегодня дивный весенний (так в тексте. – И. К., Л. Л.) день, я думаю, что скоро 
будешь выходить гулять, на улице очень хорошо. Желаю тебе здоровья… Целую тебя. 
Лиза»42. 26 апреля того же года она сообщает: «Дорогой Миша! В последний день 
Пасхи мне удалось побывать на кладбище. Обычно своих родных я посещаю в первые 
дни Пасхи… Возила меня туда моя приятельница, мы почистили все могилки и у всех 
посеяли траву, взойдет или нет, я не знаю, всем положили вербу и яички. У Леночки 
на могилке делать было нечего, она хорошо ухожена, т<ак> ч<то> положила только 
розовое яичко. Могилка хорошо украшена и  кругом посыпан песочек, т<ак> ч<то> 
смотрится она очень хорошо. Только все-таки начинается оседание земли, могилка 
стала низенькая и около нее появились впадины в земле. Очевидно, скоро надо бу-
дет заказывать или обкладку дерном или цветничок бетонный, это будет и прочно, 
и красиво… Целую. Лиза»43.

30 апреля 1974 г. Е. Т. Ситникова рассказывает: «На Пасху отец Андрея (Н. П. Пер-
фильев. – И. К., Л. Л.) возил меня на кладбище, всем положила яички, у Леночки всегда 
полный порядок и было одно яичко. Я положила еще одно»44.

Елизавета Тихоновна интересовалась творчеством своего брата. 4 марта 1974  г., 
получив от него поздравление с праздниками (вероятно, с днем 8 Марта), она пишет: 
«Дорогой Миша! Благодарю тебя за поздравление с  праздниками... У  меня все, как 
и раньше, не лучше. Буду очень рада, если ты вспомнишь и пришлешь мне свою книгу 
о Достоевском… Целую тебя. Лиза»45.

Через некоторое время, получив от него книгу и его фотопортреты, она отвечает: 
«Дорогой Миша! Очень была рада получить твои фотографии, ведь у меня совершенно 
нет твоих карточек. Маленькие снимки мне нравятся больше, чем большие. Благода-
рю тебя за присланную книгу и очень тронута теплой надписью, которую ты сделал. 
Ведь Достоевский <–> один из моих любимых писателей и мне очень интересен твой 
анализ его творчества. Крепко целую тебя и еще раз благодарю за все… Лиза»46.

Н. П. Перфильев сообщил, что у Е. Т. Ситниковой хранились альбомы с большим 
количеством фотографий всех родственников. Вскоре после смерти М. М. Бахтина  

41 Мелихова Л. С. Записи воспоминаний Н. П. Перфильева.
42 РГБ ОР. Ф. 913. Оп. 13. Д. 24. Л. 22.
43 Там же. Л. 1.  
44 Тем же. Л. 36.
45 Там же. Л. 33.
46 Там же. Л. 44.
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(который был похоронен на Введенском кладбище – рядом со своей женой) Елизавета 
Тихоновна позвонила Перфильеву и рассказала, что к ней приходил какой-то человек, 
«пытал» ее об ученом и его родственниках: «страшно приставал и все выспрашивал»47. 
Пожилая женщина была крайне напугана этим неожиданным визитом и просила Ни-
колая Павловича что-нибудь сделать, чтобы неизвестный больше к ней не приходил. 
Пережившая в раннем подростковом возрасте глубокий стресс, связанный с события-
ми революций 1917 г., гражданской войны, с бегством семьи из Орла и трагедией в Ар-
мавире, она, по словам Перфильева, «вообще всего боялась»48. Он не знал, кто к ней 
приходил, но Л. С. Мелихова пришла к выводу, что это был С. С. Конкин, собиравший 
материал для своих исследований. Подробно расспрашивая Елизавету Тихоновну 
о родных, он невольно подтолкнул ее к решению уничтожить все хранившиеся у нее 
альбомы. Просто выбросить их она не могла: не хотела оставлять «на помойке», боя-
лась, что кто-нибудь найдет, жалела, что у нее нет печи, где она могла бы собственно-
ручно сжечь бесценные документы. Ситникова оставила Андрею и Николаю Павлови-
чу Перфильевым небольшую тетрадь – нечто вроде завещания, где, в частности, была 
просьба после ее смерти сжечь все альбомы: «Я одинокая женщина, со мной умирает 
все мое прошлое»49. Волю сестры Бахтина выполнила дочь ее близкой приятельни-
цы – Елены Дмитриевны Валериус: она сожгла альбомы на своей даче. 

Елизавета Тихоновна Ситникова была погребена на Введенском кладбище рядом 
со своей матерью. Спустя много лет, в 2019 г. на этом же кладбище похоронили и по-
следнего близкого родственника М. М. Бахтина – его племянника Андрея Николаевича 
Перфильева.

Заключение 
Проведенное исследование позволяет придти к выводу, что, несмотря на все траги-

ческие катаклизмы, через которые пришлось пройти после революции 1917 г. Ситни-
ковым, члены семьи стремились сохранять связь с остававшимися в живых близкими 
и дальними родственниками, чтить память об ушедших. Последней хранительницей 
этих связей и памяти была Елизавета Тихоновна. Выявленная информация позволяет 
понять, почему местом последнего пристанища М. М. Бахтина и его жены стало имен-
но Введенское кладбище – там были похоронены все (или многие) его родственники, 
жившие в Москве.

Статья вносит вклад в  исследование истории семьи Бахтиных и  их ближайших 
родственников Ситниковых, углубляет представления об их окружении. Введенные 
в научный оборот ранее не известные архивные материалы существенно пополняют 
источниковую базу бахтиноведения. Материалы статьи могут быть полезны бахтино-
ведам, а также исследователям истории г. Орла и орловского купечества. 
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130-тилетие со дня рождения М. М. Бахтина

ХРОНИКА / CRONICLE

19 сентября 2025 г. в Центре М. М. Бахтина состоялся круглый стол, посвящен-
ный юбилейным датам: 120-летию со дня рождения Ивана Дмитриевича Воро-
нина и 80-летию со дня возвращения (второго приезда) Михаила Михайловича 
Бахтина в Саранск.

Первая часть заседания – «“М. М. Бахтину с глубокой благодарностью...”: к 120-летию 
И. Д. Воронина» – была посвящена выдающемуся ученому – культурологу и литературо-
веду, основоположнику научного краеведения Мордовии Ивану Дмитриевичу Ворони-
ну (1905–1983) (рис. 1). Его труды о Саранске, литературных деятелях и достопримеча-
тельностях края заложили основы современного краеведения республики. О своем отце 
рассказала директор Центра М. М. Бахтина профессор Н. И. Воронина. Она подчеркнула, 
что ученого отличали невероятная отзывчивость, умение объединять людей и увлечь 

eISSN 2658-5480
https://www.bakhtiniada.ru

Р и с.  1.  Выступление Н. И. Ворониной на заседании круглого стола
F i g.  1.  Speech delivered by N. I. Voronina at the Academic Roundtable

Источник: все фотографии, использованные в данной статье, сделаны Р. Резеповым. 2025 г.
Source: all photos in this article are by R. Rezepov, 2025.
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их общим делом. Участники круглого стола говорили о диалоге М. М. Бахтина и И. Д. Во-
ронина, увидели книги, подаренные учеными друг другу.

Вторая часть мероприятия была посвящена 80-летию со дня второго приезда Ми-
хаила Михайловича Бахтина в Саранск. Ее лейтмотивом стала известная фраза мыс-
лителя: «В Саранске мне было хорошо...». В  начале октября 1945  г. Бахтин вернулся 
в  город, который покинул летом 1937  г. Аналитик Центра, доцент кафедры культу-
рологии и библиотечно-информационных ресурсов И. В. Клюева рассказала об осо-
бенностях послевоенной жизни главного вуза Мордовии, о роли Бахтина в воспитании 
нескольких поколений интеллигенции республики и о его влиянии на гуманитарное 
сообщество. Во второй период своего пребывания в Саранске ученый получил возмож-
ность подготовить к изданию свои книги о Достоевском и Рабле, известные сегодня  
во всем мире.

В заседании приняли активное участие сотрудники Центра М. М. Бахтина, препо-
даватели и студенты (2-го и 3-го курсов) филологического факультета Мордовского 
государственного университета им. Н. П. Огарёва. Это был живой, заинтересованный 
разговор, который в очередной раз показал: история идей – это, прежде всего, история 
людей, их творческого взаимодействия. 

20–21 сентября 2025 г. в Институте гуманитарных и естественных наук Китайско-
го нефтяного университета (КНР, Пекин – Карамай) состоялась Международная науч-
ная конференция «Бахтин в Большом Времени: диалог цивилизаций и сообщество еди-
ной судьбы человечества», приуроченная к 130-летию со дня рождения М. М. Бахтина.

Организаторами конференции выступили Бахтинское исследовательское отде-
ление Китайского общества китайского и  зарубежного литературоведения, Науч-
но-исследовательский институт «Тяньшань» Пекинского университета иностран-
ных языков, Институт гуманитарных и  естественных наук Китайского нефтяного 
университета, редакция журнала «Иностранная литературная теория и сравнитель-
ная поэтика».

Диалог в Большом Времени объединил ученых из разных стран мира. С привет-
ственными словами к участникам конференции обратились секретарь партийного ко-
митета и ректор Китайского нефтяного университета Ли Цзюнь; директор Института 
гуманитарных и естественных наук Инь Вэнь, председатель Бахтинского исследова-
тельского отделения Китайского общества китайского и зарубежного литературове-
дения, профессор Чжоу Цичао. 

Свое поздравление участникам конференции направил почетный член Китайской 
академии социальных наук, президент-основатель Китайского общества китайского 
и зарубежного литературоведения, главный редактор Собрания сочинений М. М. Бах-
тина, профессор Цянь Чжунвэнь.

Работа форума проходила по нескольким направлениям: анализ достижений бах-
тиноведения в Китае (Чжоу Цичао, Чжан Цзинь, Лю Мяовэнь, Дяо Кэли, Лин Имин), 
проблемы рецепции наследия М. М. Бахтина (В. Н. Захаров, С. А. Кибальник, Ван Цзя-
син, Сунь Е., Хун Синь и др.), создание научной биографии мыслителя (С. А. Дубров-
ская, И. Л. Попова, Г. Тиханов) и  вызовы искусственного интеллекта (В. И. Тюпа). 
Отдельное внимание было уделено новому изданию «Собрания сочинений М. М. Бах-
тина» (2024).

Мордовский государственный университет на конференции представила заме-
ститель директора Центра М. М. Бахтина профессор кафедры русского языка как 
иностранного С. А. Дубровская (рис. 2). Она выступила с докладом «Издания с мар-
гиналиями М. М. Бахтина как новый источник для создания научной биографии 
мыслителя».

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
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10 октября 2025 г. состоялась Третья Всероссийская научно-практическая лабо-
ратория «Бахтин», приуроченная к 130-летию со дня рождения Михаила Михайловича 
Бахтина и посвященная вопросам профессиональной идентичности актера россий-
ского уличного театра. В  работе лаборатории приняли участие исследователи био-
графии и научного наследия М. М. Бахтина, литературоведы, филологи, культуроло-
ги, искусствоведы, теоретики и практики российской уличной театральной культуры. 
Лаборатория объединила участников из Москвы, Саранска, Архангельска, Тольятти, 
Кустаная и Орла.

Лаборатория открылась докладом С. А. Дубровской «Первые десять лет Центра 
М. М. Бахтина в Саранске». В нем была представлена история создания бахтинского 
мемориала в Саранске – от идеи Дома Бахтина до ее реализации как научно-образо-
вательного (с мемориальной составляющей) Центра М. М. Бахтина в  Мордовском 
государственном университете. Дубровская познакомила участников с  результата-
ми деятельности Бахтинского центра, направленными на обобщение опыта изучения 
наследия Бахтина и создание научной биографии мыслителя (проект «Бахтинская эн-
циклопедия», проект «Маргиналии М. М. Бахтина на изданиях из личной библиотеки 
ученого и других книгохранилищ: опыт публикации, комментария и реконструкции 
контекстов»). 

14–16 октября в  Москве состоялась Международная научная конференция 
«“Большое время” Михаила Бахтина. К 130-летию со дня рождения мыслителя».

Форум собрал исследователей из России и других стран мира: Беларуси, Бразилии, 
Израиля, Китая, Турции. В течение трех дней на четырех московских площадках фило-
софы и филологи, психологи и педагоги, культурологи и историки, социологи и поли-
тологи делились открытиями, вступали в диалог, дискутировали.

Открывая форум, председатель оргкомитета конференции, доктор философских 
наук, профессор РАН, член-корреспондент РАН, руководитель сектора философии 
культуры Института философии РАН Н. А. Касавина подчеркнула особую роль Центра 

Р и с.  2.  С. А. Дубровская выступает онлайн на конференции в Китае
F i g.  2.  S. A. Dubrovskaya speaks online at the conference in China
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М. М. Бахтина в сохранении наследия мыслителя и объединении ученых в «большом 
времени» науки и культуры.

С  приветствиями к  участникам обратились: А. В. Смирнов, доктор философских 
наук, академик РАН, член-корреспондент РАН, ВРИО Первого заместителя директора 
по научной работе Института философии РАН, Президент Российского философского 
общества; А. Г. Асмолов, доктор психологических наук, профессор, академик РАО, науч-
ный руководитель Московского института психоанализа, заведующий кафедрой психо-
логии личности факультета психологии Московского государственного университета 
им. М. В. Ломоносова, научный руководитель Школы антропологии будущего РАНХиГС; 
С. А. Дубровская, доктор филологических наук, профессор кафедры русского языка как 
иностранного, заместитель директора по научной работе Центра М. М. Бахтина Мордов-
ского государственного университета им. Н. П. Огарева; Д. П. Бак, кандидат филологиче-
ских наук, директор ФГБУК «Государственный музей истории российской литературы 
им. В. И. Даля», член Совета при Президенте Российской Федерации по культуре и искус-
ству, заведующий кафедрой истории русской литературы новейшего времени Россий-
ского государственного гуманитарного университета.

Открытие конференции в Институте философии РАН сопровождалось выставкой 
изданий «Слово и  бытие: Бахтин и  русская философии культуры» и  фотовыставкой 
материалов саранского Центра М. М. Бахтина.

Магистральное направление пяти пленарных заседаний конференции – М. М. Бах-
тин в истории мысли – подтвердило непреходящее значение наследия мыслителя, его 
идей и концепций для всего комплекса наук о человеке.

Секционные заседания были посвящены проблемам изучения методологии гумани-
тарных наук М. М. Бахтина, поэтики русской литературы, философии сознания, поступка  
и ответственности, а также применению бахтинских идей диалога, хронотопа и полифо-
нии в анализе художественного и культурного пространства.

На секциях выступили ученые из Саранска. Мордовский государственный универ-
ситет им. Н. П. Огарёва представили И. В. Клюева, кандидат философских наук, доцент 
кафедры культурологии и библиотечно-информационных ресурсов, аналитик Центра 
М.  М.  Бахтина («Проблема интермедиальности в  творческом сознании М.  М.  Бахти-
на»); Е. А. Коваль, доктор философских наук, профессор кафедры всеобщей истории, 
политологии и регионоведения («Другой vs искусственный Другой в архитектонике 
поступка»); А. Н. Сомкина, соискатель кафедры всеобщей истории, политологии и ре-
гионоведения («Диалог как социальная ценность в  творчестве Михаила Бахтина»); 
А. А. Сомкин, доктор философских наук, доцент, заведующий кафедрой теории речи 
и перевода («Идеи М. М. Бахтина и их роль в формировании новой парадигмы совре-
менных гуманитарных наук»). 

С докладом на конференции также выступил О. Е. Осовский, доктор филологи-
ческих наук, профессор, главный научный сотрудник Мордовского государственного 
педагогического университета им. М. Е. Евсевьева («Полвека без Бахтина: освоение на-
следия мыслителя как вызов для современной гуманитаристики»)1.

13 ноября 2025 г. в Центре М. М. Бахтина состоялось очередное заседание про-
екта «Эрьзя-Бахтинский ридинг: текст, образ, искусство сегодня». Проект реали-
зуется с 2022 г. совместно с Мордовским республиканским музеем изобразительных 
искусств им. С. Д. Эрьзи. Модераторами регулярно проводимых мероприятий проекта 
являются аналитик Центра М. М. Бахтина И. В. Клюева и заведующий научно-исследо-
вательским отделом МРМИИ им. С. Д. Эрьзи В. Б. Махаев. Заседание было посвящено 

1 Представление работы конференции с фотографиями см. здесь: https://dzen.ru/a/
aQH0XmPBVChkTv1Z.
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книге М. М. Бахтина «Творчество Франсуа Рабле и народная культура Средневековья 
и Ренессанса», юбилей которой (60 лет со дня издания) отмечается в 2025 г. Как извест-
но, мыслитель начал работать над этой темой в 1930-х гг., подготовив первый вариант 
рукописи (для защиты в качестве диссертации) в 1940 г. На заседании рассматрива-
лись две концепции телесного низа, сформированные в первой половине XX в. и на-
шедшие выражение в текстах Бахтина о народной смеховой культуре и в скульптур-
ной пластике стиля модерн, ярким представителем которой явился Эрьзя. Участники 
анализировали соотношение народной и элитарной культур в творчестве скульптора, 
в частности, в его трактовке обнаженной натуры. Образ человеческого тела занимает 
одно из ключевых мест в наследии Эрьзи. Широко известны его произведения «От-
дых» (1915), «Страсть» (1917), «Ева» (1919), «Женская фигура. Утро» (1926), «Леда 
и Лебедь» (1922, 1929), «Танец» (1929), «Обнаженная» (1930), «Спящая мать» (1937) 
и др. В искусстве модерна тело человека неразрывно связано с чувственной страстью, 
сексуальным соблазном. Для Эрьзи страсть  – это порожденная языческим культом 
жизненная стихия, вырастающая до вселенского экстаза. Его целомудренно-соблаз-
нительные образы отличаются эротической смелостью, в  целом нехарактерной для 
отечественной скульптуры. В заседании приняли участие студенты Института науко-
емких технологий и новых материалов (рис. 3).

Р и с.  3.  Модераторы И. В. Клюева и В. Б. Махаев  
среди участников заседания ридинга

F i g.  3.  Moderators I. V. Klyueva and V. B. Makhaev among  
the participants of the reading session

17 ноября 2025 г., в день 130-летия со дня рождения Михаила Михайловича 
Бахтина, торжества начались у памятника мыслителю, где собрались преподаватели 
и студенты Мордовского университета им. Н. П. Огарёва. Ректор Д. Е. Глушко в своей 
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речи отметил значимость СЛОВА БАХТИНА для всего мира, подчеркнув, что является 
свидетелем изучения трудов мыслителя и включения их в образовательные програм-
мы в вузах Китая, Индии, Киргизии. Он также указал, что современную мировую науку 
и культуру невозможно представить без бахтиноведения, в развитии которого весо-
мый вклад принадлежит и саранским исследователям. Закончилась церемония возло-
жением цветов к памятнику (рис. 4).  

Р и с.  4.  Ректор Д. Е. Глушко возлагает цветы  
к памятнику М. М. Бахтину

F i g.  4.  Rector D. E. Glushko lays flowers  
at the monument to M. M. Bakhtin

VII Международный научный семинар «Бахтин в мире слова», посвященный 
130-летию со дня рождения М. М. Бахтина и 60-летию книги «Творчество Франсуа 
Рабле и народная культура Средневековья и Ренессанса».

В течение двух дней ученые из России, Беларуси, Бразилии, Израиля, Китая и Узбе-
кистана вели диалог со словом Бахтина, делились открытиями, размышляли о «боль-
шом времени» его идей и фактах «малого времени» жизни мыслителя (рис. 5, 6).

На первом заседании были представлены новые переводы книги М. М. Бахтина 
«Творчество Франсуа Рабле и народная культура Средневековья и Ренессанса» на ан-
глийский (Сергей Сандлер) и португальский (Шейла Грилло, Екатерина Волкова Аме-
рико) языки. Прозвучали доклады, проясняющие эпизоды личных и научных встреч 
и диалогов мыслителя с современниками.
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Р и с.  5.  Саранские участники семинара в Центре М. М. Бахтина
F i g.  5.  Saransk participants of the seminar at M. M. Bakhtin Center

Проблемы, вынесенные на второе заседание семинара, могут быть охарактеризо-
ваны как «испытание Бахтиным». Были представлены доклады, посвященные совре-
менному состоянию бахтиноведения в России и мире, восстановлению его культурно-
исторического и идеологического контекстов его творчества, а также педагогическому 
потенциалу идей мыслителя.

На семинаре выступили сотрудники Центра М. М. Бахтина. С. А. Дубровская пред-
ставила доклад «Возможно, что-то изменилось даже в  Романе Михайловиче»: ком-
ментарий к “темным местам” диалога М. М. Бахтина и Р. М. Самарина» (в соавторстве 
с О. Е. Осовским). И. В. Клюева выступила с докладом «Как создавался “Рабле”: москов-
ско-савеловский период биографии М. М. Бахтина» (в соавторстве с Л. М. Лисуновой).

Р и с.  6.  Начало работы семинара в режиме онлайн. Участники:  
ректор Национального исследовательского Мордовского государственного университета  

Д. Е. Глушко, ученые из Саранска, Москвы, Новосибирска, Санкт-Петербурга,  
Беэр-Шева (Израиль), Сан-Паулу (Бразилия)

F i g.  6.  The online seminar begins. Participants: Rector  
of the National Research Mordovia State University D. E. Glushko, and scientists from Saransk, 

Moscow, Novosibirsk, St. Petersburg, Be’er Sheva (Israel), and São Paulo (Brazil)
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Был также проведен круглый стол «Маргиналии М. М.  Бахтина на изданиях из 
личной библиотеки ученого и  других книгохранилищ: опыт публикации, коммента-
рия и реконструкции контекстов», посвященный результатам работы в рамках реали-
зации научного проекта (грант РНФ № 24-28-00061). Доклады руководителя проекта 
С.  А.  Дубровской и  членов научного коллектива (М.  А.  Бабушкиной, А.  Д.  Влади-
мировой, О.  О.  Осовского) представили издания с  маргиналиями М.  М.  Бахтина, об-
наруженные в  его личном архиве и  в фондах Научной библиотеки им.  М.  М.  Бахтина 
Мордовского государственного университета. Участники продемонстрировали сохра-
нившиеся на изданиях карандашные пометы мыслителя и проанализировали степень 
его внимания и характер осмысления к конкретным фрагментам. Диалог с Бахтиным  
в БОЛЬШОМ времени вновь подтвердил непреходящее значение его наследия для со-
временного гуманитарного знания. 

17 ноября Государственный русский драматический театр Республики Мордовия 
к  130-летию М. М. Бахтина представил премьеру спектакля о  жизни М. М. Бахтина 
в Саранске “Человек БОЛЬШОГО времени”. 

20–21 ноября 2025 г. на родине М. М. Бахтина, в Орле, на базе философского фа-
культета Орловского государственного университета имени И. С.  Тургенева состоя-
лась Всероссийская научно-практическая конференция «Творческое наследие 
М. Бахтина и современность (к 130-летию со дня рождения)». 

В форуме приняли участие ученые и  молодые исследователи из Белгорода, Орла, 
Москвы, Ростова-на-Дону и  Вены (Австрия). В  рамках конференции прошло несколь-
ко мероприятий: секции «Философское наследие М. М. Бахтина», «Образ будущего как 
диалог прошлого и настоящего», молодежная секция «Вопросы культуры и политики 
в оценках молодых исследователей», Круглый стол: «Кому на Руси жить хорошо?! Кто 
виноват?! Что делать?!», межвузовский философский семинар «Медленное чтение тек-
стов М. М. Бахтина». На пленарном заседании конференции выступили сотрудники са-
ранского Центра М. М. Бахтина С. А. Дубровская (с докладом «Бахтин, Пинский и Рабле: 
диалоги в “большом” и “малом” времени) и И. В. Клюева (с докладом «Михаил Николае-
вич и Павел Николаевич Бахтины: факты из биографии отца и дяди мыслителя»).

21–22 ноября 2025  г. в  Санкт-Петербурге прошла II-я Международная науч-
ная конференция и круглый стол «У истоков культурологии: предтечи и осново-
положники». Организаторами конференции стали кафедра теории и  истории куль-
туры Российского государственного педагогического университета им.  А.  И.  Герцена, 
Санкт-Петербургский центр культурологии на базе РГПУ им.  А. И. Герцена, кафедра 
теории и  истории культуры Санкт-Петербургского государственного института куль-
туры в  партнерстве с  Центром фундаментальных исследований в  сфере культуры  
Института культурного и природного наследия им. Д. С. Лихачева (в рамках научно-
го и просветительского цикла «Генезис культурологии»). Мероприятие было приуро-
чено к 145-летию со дня рождения Андрея Белого и Освальда Шпенглера, 130-летию 
М. М. Бахтина, 125-летию Л. Э. Уайта, 110-летию А. И. Арнольдова, 95-летию Э. С. Мар-
каряна и С. Н. Иконниковой, 75-летию А. Я. Флиера.

В  форуме приняли участие известные ученые и  молодые исследователи из Пе-
тербурга, а  также гости северной столицы из городов России (Гатчина, Иваново, 
Казань, Калининград, Кемерово, Москва, Ростов-на-Дону, Самара, Саранск, Ставрополь, 
Сыктывкар, Челябинск, Якутск и др.) и других стран: Армении (Ереван), Республики 
Беларусь (Минск), Ирана (Тегеран), Словакии (Банска Быстрица) и др. Саранск и Нацио-
нальный исследовательский Мордовский государственный университет на конферен-
ции представляли доцент кафедры культурологии и библиотечно-информационных 
ресурсов, аналитик Центра М. М. Бахтина И. В. Клюева и доцент кафедры культуроло-
гии и библиотечно-информационных ресурсов О. В. Рубчинская.
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Новые поступления в Центр М. М. Бахтина 
Виталий Львович Махлин – доктор философских наук, профессор, ведущий науч-

ный сотрудник отдела литературоведения Института научной информации по обще-
ственным наукам (ИНИОН РАН) подарил Центру новое монографическое исследова-
ние: «Я и Другой: к истории диалогического принципа в философии ХХ века» (М. – СПб.: 
Центр гуманитарных инициатив, 2025. 258 с. (Серия «Древо смыслов») (рис. 7). Книга 
посвящена малоизученному направлению в истории философии ХХ в. – «диалогиче-
скому мышлению». На материале работ инициаторов этого направления в Западной 
Европе (М. Бубер, Ф. Розенцвейг, Ф. Эбнер) и  в  России (М. М. Бахтин) ставится исто-
рико-философская и научно-гуманитарная проблема, имеющая два взаимосвязанных 
методологических решения, которые позволяют реконструировать истоки и творче-
ский путь упомянутых мыслителей и рассмотреть диалогизм в общественно-истори-
ческом опыте мира жизни – области гуманитарных наук и «исторической философии».

 

  

Р и с.  7.  Книга В. Л. Махлина с дарственной надписью
F i g.  7.  The book by V. L. Makhlin with a dedicatory inscription

Анатолий Андреевич Дуров – кандидат филологических наук, доцент кафедры 
культурологии и библиотековедения Ставропольского государственного университе-
та, режиссер Театра-лаборатории «Пятый этаж», актер Ставропольского драматиче-
ского театра им. М. Ю. Лермонтова подарил Центру две свои книги.

В сборнике статей и эссе «Народная культура и проблема становления творческой 
личности в  “минуты роковые”» (Ставрополь: Дизайн-студия Б, 2016. 224 с.) (рис.  8) 
можно наблюдать процесс становления творческой личности: формирование тела 
и  души, рождение духа, воспитание человека умелого, «возвращение домой» и  др. 
Автор обращается к произведениям М. А. Булгакова, Ю. П. Кузнецова, Л. М. Леонова, 
М.  Ю.  Лермонтова, В. В. Набокова, В. М. Шукшина. Подвергая «трансляции» не толь-
ко проблемы нравственной культуры и ее составляющих, он выводит галерею типо-
логических образов как в народном творчестве, так и в художественной литературе: 
«ритуал», «Правда/Истина», «Свобода», «Сила», «праздник со слезами на глазах», «игра 
с огнем» и др. Привлекают в данной работе «субъективные авторские размышления. 
Подобная субъективность, выражающая различные умонастроения и импульсы, – это 
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художественное выражение интереса к всевозможным сдвигам во внутренней жизни 
человека, к глубинным пластам его личности» – подчеркивает редактор книги Анна 
Дудченко.  

Монография «Трансляция народной культуры в  русской прозе второй полови-
ны ХХ века (в свете концепции М. М. Бахтина)» (М.: Изд-во «Альпен-Принт», 2024. 
464 с.) (рис. 9) представляет собой, как пишет автор, «первое в отечественной науке 
исследование взаимодействия народной культуры и литературы в аспекте субъектно-
субъектных, диалогических отношений).

Р и с.  8.  Сборник статей и эссе А. А. Дурова с дарственной надписью
F i g.  8.  The collection of articles and essays by A. A. Durov with a dedicatory inscription

Р и с.  9.  Монография А. А. Дурова с дарственной надписью
F i g.  9.  Monograph by A. A. Durov with a dedicatory inscription
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В работе обосновывается введение в литературоведение нового понятия “транс-
ляция народной культуры”, что явилось результатом творческого развития бахтин-
ской концепции народной культуры в контексте ее взаимодействия с литературой». 
В  исследовании широко представлены методологические и  теоретические пробле-
мы трансляции народной культуры в  литературе, смысловые формы трансляции 
в прозе второй половины ХХ в. на уровне картины мира, моделей мира, моделей уни-
версумов, а  также рассматриваются «предельные ценности» народной культуры: 
«Правда-Истина», «традиционный образ дурака», «народная метафизика зла». 

Безусловно, все эти издания будут востребованы читателями и исследователями. 
18 декабря среди студентов 3-го курса Института наукоемких технологий и новых 

материалов (направление подготовки «Радиоэлектронные системы и комплексы», 
профиль «Радиосистемы и комплексы управления») в рамках курса «Культурология» 
был проведен конкурс на лучшую экскурсию «Мой Бахтин». Под руководством доцен-
та И. В. Клюевой участники конкурса подробно рассмотрели два саранских периода 
биографии М. М. Бахтина и разработали собственные маршруты виртуальной экскур-
сии по  Саранску, рассказывающие о городских достопримечательностях, связанных 
с именем мыслителя. Лучшей была признана работа, подготовленная Львом Авдюш-
киным и Никитой Ведяйкиным (рис. 10).

Р и с.  10.  Студенты Л. Авдюшкин и Н. Ведяйкин представляют свою экскурсию
F i g.  10.  Students L. Avdyushkin and N. Vedyaikin present their excursion

Завершившийся Год М.  М.  Бахтина в Мордовском государственном университе-
те имени Н.  П.  Огарёва стал временем не только подведения определенных итогов 
в  области бахтиноведения, но и открытия новых исследовательских горизонтов. 
Значительную роль в этом сыграли ученые Саранска, в первую очередь – сотрудники 
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университетского Центра М. М. Бахтина. Они приняли активное участие в организации 
и проведении мероприятий, описанных в данном и предыдущем номерах «Бахтинско-
го вестника», а также опубликовали в юбилейный год в отечественных научных жур-
налах целый ряд статей, открывающих неизвестные страницы научной деятельности 
и жизненного пути мыслителя.
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Новая книга по теории литературы. Рецензия на книгу:  
Ефименко А. Е. Фигура аналепсиса и система ее мотивировок.  

М. : Издательский дом ЯСК, 2025. 360 с. (Studia philologica.)

 С. А. Дубровская
Национальный исследовательский 

Мордовский государственный университет,
г. Саранск, Российская Федерация
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A New Book on Literary Theory. Review of the Book: 
Efimenko A.E. The Figure of Analepsis and the System of Its Motivations. 

Moscow: YASK; 2025. 360 p. (Studia philologica.)

S. A. Dubrovskaya
National Research Mordovia State University, 

Saransk, Russian Federation
s.dubrovskaya@bk.ru

«Бахтинский вестник» уже анонсировал выход монографии по теории литерату-
ры работающего в Китае российского исследователя, кандидата филологических наук 
Александра Евгеньевича Ефименко «Фигура аналепсиса и  система ее мотивировок»1. 
Книга, подготовленная под научным руководством одного из основателей отечествен-
ной нарратологии профессора Российского государственного гуманитарного универси-
тета В. И. Тюпы, является первым опытом в области порождающей нарратологии. 

Как подчеркивается в  предисловии, основное внимание в  книге уделено «опи-
санию различных типов мотивировок как нарративного механизма, вызывающего 
в  наррации аналепсис» (с. 13). Свои задачи А. Е. Ефименко видит в  том, чтобы «по-
казать перспективность понимания аналепсиса как фигуры порождения наррации»; 
«предложить новую концепцию нарративных мотивировок»; «доказать закономер-
ность порождения или непорождения аналепсиса в  наррации»; «показать порож-
дающий потенциал аналепсиса» (с. 17). Сразу отмечу, что в книге не только решены  

1 Воронина Н. И., Дубровская С. А., Клюева И. В. Хроника // Бахтинский вестник. 2025. Т. 7, 
№ 1. С. 104–111. https://doi.org/10.15507/2658-5480.07.202501.104-111
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поставленные задачи, но и  намечены перспективы дальнейшего исследования про-
блемы с аргументированным выбором направлений и художественного материала. 

В изучении фигуры аналепсиса в порождающем аспекте автор опирается на идеи 
и концепции классической, а не постклассической нарратологии, предпочитает струк-
туралистские, а не постструктуралистские подходы, убедительно обосновывая свою 
позицию и в предисловии к книге, и в процессе разворачивающегося исследователь-
ского сюжета.

Книга состоит из трех глав. Первая глава – «Аналепсис, его типы и функции» – пред-
ставляет своего рода концептуально-теоретическое обоснование научного подхода. 
В  главе проведена реконструкция истории становления теории аналепсиса. Автор, 
аналитически  рассматривая базовые установки нарратологии, анализируя концеп-
ции и представляя уровни нарратива, подчеркивает важнейшие для его исследования 
различия «между уровнем нарративной истории и уровнем наррации, а также между 
их единицами: событием и эпизодом» (с. 110). Представленный в первой главе ком-
плексный анализ типов аналепсиса, различающихся по ряду семантических и нарра-
тивных признаков, выявление и  описание нарративно-семантических особенностей 
аналепсиса подготавливают читателя к восприятию закономерностей появления ана-
лепсиса в нарративе. Этому посвящены вторая и третья главы монографии. 

Во второй главе автор представляет детально разработанную систему нарратив-
ных мотивировок аналепсиса. Открывается глава исследованием вопроса о категории 
мотивировки как таковой и ее типологии. Рассматривая историю изучения теории мо-
тивировки (от работ В. Б. Шкловского, Б. М. Эйхенбаума и Б. В. Томашевского до А. П. Чу-
дакова, В. Шмида и Х. Фэрнлёфа), автор приходит к выводу о недостаточном и крайне 
одностороннем исследовании этой категории. Выход из создавшейся ситуации автору 
видится в обращении к истокам – «к подлинным идеям всех создателей категории мо-
тивировки, к которым относятся как русские формалисты, так и те немногие структу-
ралисты, которые смогли найти проявления не только “реальной”, или диегетической, 
мотивировки, но и “художественной” мотивировки» (с. 132).

Переходя к  описанию частного случая мотивировки  – мотивировки аналепсиса, 
А.  Е.  Ефименко стремится показать, что «фигура аналепсиса реализуется на основе 
употребления некоторого вполне обозримого набора мотивировок для выполнения 
в наррации определенных функций, которые необходимо выявить» (с. 148).

Следующие два подраздела главы посвящены описанию всех типов и подтипов си-
стемы диегетических и медиальных мотивировок аналепсиса с указанием их функций.

В первом параграфе третьей главы автор обращается к нарративам, анализ кото-
рых «позволяет наиболее ясно показать закономерности как употребления, так и не-
употребления в них аналепсисов» (с. 282). Второй параграф главы на основе разбора 
повести Ю. В. Трифонова «Предварительные итоги» призван показать действие раз-
нотипных аналепсисов на порождение наррации (с. 289–305). Проведенный анализ 
позволяет автору прийти к обоснованному выводу: «Аналепсис <…> – сильное нарра-
тивопорождающее устройство. С семантической точки зрения, аналепсис – это один из 
когнитивных механизмов нарративопорождения» (с. 305).

В целом рецензируемая книга позволяет «перезапустить» категорию нарративной 
мотивации, ранее принадлежавшую теоретической поэтике, и ввести ее в современ-
ную российскую теоретическую нарратологию. 

Термины, составляющие заглавие книги: «фигура аналепсиса» (то, что более тра-
диционно называют ретроспекцией) и «мотивировки», – вполне очевидно отсылают 
соответственно к концепциям французского нарратолога Жерара Женетта и русских 
формалистов В. Б. Шкловского, Б. М. Эйхенбаума, Ю. Н. Тынянова, Б. В. Томашевского. 

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
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Однако и многие идеи М. М. Бахтина (нередко в преломлении В. И. Тюпы) нашли в ней 
свое применение. 

Для читателей «Бахтинского вестника» особый интерес представляет «бахтин-
ский инструментарий» книги. Одна из важнейших для автора монографии идей 
М.  М.  Бахтина  – разграничение в  любом произведении словесности, или нарративе, 
«рассказываемого события» и «события рассказывания». Опираясь на изложение этой 
идеи в  «Формах времени и  хронотопа в  романе», А.  Е.  Ефименко подчеркивает, что 
указанное разграничение должно лежать в основе всех без исключения нарративных 
исследований. Предложенная им книга со всей очевидностью подтверждает этот те-
зис. Именно эту бахтинскую концепцию автор монографии называет в числе первых 
идей, необходимых для изучения аналепсиса (с. 15), а также и любого другого объек-
та нарратологии. Бахтинское разграничение «рассказываемого события» и «события 
рассказывания» Ефименко определяет как ключевую идею нарратологии.

Поскольку основной интерес работы А. Е. Ефименко лежит в области теории лите-
ратуры и даже – теории художественного дискурса, то ее автор придает очень большое 
значение точности используемой в работе терминологии. Так, обсуждая объект своего 
исследования, он сразу отказывается от использования термина текст в качестве ба-
зового, следуя в этом вопросе за М. М. Бахтиным, показывающим, что «термин текст 
совершенно не отвечает существу целого высказывания» (с. 19). В то же время речь не 
идет о полном отказе от термина текст, автору важна уместность его использования. 
Так, например, термин уместен в осмыслении феномена начала и конца текста и в по-
нимании этих сегментов как сильных позиций текста. Ефименко указывает на то, что 
эти аспекты термина текст впервые были обозначены именно Бахтиным в «Пробле-
ме речевых жанров».

Основополагающей категорией исследования стала категория художественного 
времени. Анализируя ее, А. Е. Ефименко опирается на бахтинское понятие хроното-
па (с. 70–71). Базовые понятия нарратологии  – «рассказываемое событие» и  «собы-
тие рассказывания» – коррелируют в книге с другим разграничением, предложенным 
одним из духовных учеников Бахтина профессором В. И. Тюпой. Это разграничение 
диегетического времени и  медиального времени. Вслед за ним Ефименко выделяет 
«три граммемы “художественного времени”’»: «1) “процессуальное физическое время” 
произведения; 2) диегетическое время излагаемых событий (по М. М. Бахтину, время 
“рассказываемого события”; по Ж. Женетту, “момент истории”); 3) медиальное вре-
мя, время рассказывания и чтения (по М. М. Бахтину, время “события рассказывания”; 
по Ж. Женетту, “момент наррации”), оно же – физическое время вербализации нарра-
ции» (с. 88). Таким образом, автор монографии убедителен в своем намерении соеди-
нить три концепции: Бахтина, Женетта и Тюпы, чтобы на их основе вести «нарратоло-
гический» анализ нарратива.

Совершенно закономерно, что основной массив бахтинских категорий и  поня-
тий содержится в  первой, концептуально-теоретической, части книги. Не менее за-
кономерно появление имени М. М. Бахтина на последних страницах монографии, где 
ее автор выражает сожаление, что у  него не было возможности выявить жанровый 
аспект аналепсиса. Подчеркивая, «что и эта проблема нуждается в последующем более 
детальном изучении»(с.  310), А. Е. Ефименко вновь обращается к  бахтинским рабо-
там, соглашаясь с мыслителем в том, что «для писателя-ремесленника жанр служит 
внешним шаблоном, большой же художник пробуждает заложенные в нем смысловые 
возможности» (с. 310).

В заключение подчеркнем, что монография А. Е. Ефименко является далеко не 
рядовым явлением современной филологической науки – она вносит вклад в разви-
тие генеративного подхода в нарратологии, выявляя его недооцененный потенциал. 

https://journals.rcsi.science/2658-5480/index
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Опираясь на русскую, западноевропейскую и  американскую словесность XIX–XX  вв., 
автор использует междисциплинарный подход в  исследовании фигуры аналепси-
са и  системы ее мотивировок. Книга будет интересна историкам и  теоретикам ли-
тературы, а  также практикующим филологам, в  частности преподавателям новой 
прикладной дисциплины «Творческое письмо» (Creative Writing).
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