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Аннотация  

В настоящее время в научных кругах сформулированы три основные точки зрения на возможность 

использования нетрадиционных способов получения информации: в рамках уголовного судопроизводст-

ва использование нетрадиционных способов для получения информации недопустимо; использование 

нетрадиционных способов для получения информации в сфере уголовного судопроизводства допустимо; 

использование нетрадиционных способов для получения информации в сфере уголовного судопроизвод-

ства допустимо только в крайних случаях по самым резонансным уголовным делам, когда получить ин-

формацию иным способом не представляется возможным. Однако согласно заключительной позиции 

ученых, полученная таким образом информация может использоваться исключительно в качестве ориен-

тирующей. Перечень областей человеческого познания, которые могут использоваться правоохранитель-

ными органами, строго не очерчен и по мере развития человечества постоянно расширяется. К их числу 

относят: полиграф, одорологию, гипноз, парапсихологию, хиромантию, биоритмологию, биолокацию  

и мн. др. Важно отметить, что большинство подобных наук официально признаны лженаучными. При 

этом интерес населения к потусторонним силам, их возможности оказывать влияние на сознание челове-

ка и жизнь в целом постоянно подогреваются публикациями в СМИ, различными телешоу и др. При 

этом в умах людей до сих пор наличествуют убеждения о возможности обладания отдельными лицами 

сверхъестественными способностями, возможностями по введению в гипноз, чтения судьбы человека по 

руке (хиромантия) и мн. др. Исследованы проблемы использования нетрадиционных способов получения 

криминалистически значимой информации (на примере гипноза) в практической деятельности следова-

теля. Как и любой другой вид деятельности, процесс использования нетрадиционных способов получе-

ния информации и ее значения для раскрытия и расследования преступных деяний не лишен своих осо-

бенностей и проблем. 1) Проблемы, возникающие на стадии выбора следователем способа получения 

информации. И возникающая в связи с этим проблема, выраженная в опасении следственного сотрудни-

ка использовать нетрадиционные способы получения информации. В данном случае речь не идет о тех 

способах, которые могут причинить вред здоровью и жизни человека или создать опасность такового 

(недопустимость их использования неоспорима). 2) Проблемы, связанные нормативной неурегулирован-

ностью процесса использования нетрадиционных способов получения информации (за исключением ис-

пользования полиграфа). 3) Проблемы, возникающие на стадии оценки полученной в ходе использования 
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нетрадиционных способов информации, возможности признания ее доказательственной силы. 4) Про-

блемы, связанные с верой подавляющей части населения в потусторонние силы, несмотря на опроверже-

ния науки. Определены проблемы теоретического и практического характера, предложены пути их пре-

одоления, разработаны предложения по повышению эффективности деятельности следователя в части 

возможности использования нетрадиционных способов в практической деятельности. Методы исследо-

вания: наблюдение, описание, сравнение, анализ и синтез, дедукция и индукция, обобщение, аналогия и 

др. Эмпирическую основу исследования составили материалы следственной и судебной практики. Цель 

исследования: проанализировать проблемы, возникающие при использовании нетрадиционных способов 

получения информации, а также их последующей оценки и возможности использования в качестве дока-

зательств в уголовном судопроизводстве.  

Ключевые слова  
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судопроизводство, доказательство 
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Abstract  

Currently, three main points of view have been formulated in scientific circles on the possibility of using 

non-traditional methods of obtaining forensic information: in the criminal proceedings framework, the use of 

non-traditional methods to obtain information is unacceptable; the use of non-traditional methods to obtain in-

formation in the criminal proceedings field is permissible; the use of non-traditional methods to obtain informa-

tion in the field of criminal proceedings is permissible only in extreme cases for the most high-profile criminal 

cases, when it is not possible to obtain information in any other way. However, it is important to note that many 

of these study fields are officially considered pseudoscientific. Despite this, the public interest in extraterrestrial 

forces, their potential influence on human consciousness and overall life is continuously fuelled by media publi-

cations, television programs, and other sources. At the same time, there are still widespread beliefs among 

people regarding the possibility of individual possession of supernatural abilities, such as hypnosis and palm 

reading, among others. In light of the above, issues related to the use of non-traditional techniques for obtaining 

criminal intelligence (for example, through hypnosis) in investigative work are being explored. Like any other 

activity, the use of non-traditional methods for obtaining information and their significance in the disclosure and 

investigation of criminal offences is not free from specific characteristics and challenges. 1) There are issues that 

arise during the selecting stage an investigator’s technique for obtaining information. One such issue is the con-

cern of the investigating officer regarding the unconventional methods’ use of information acquisition. In this 

regard, we are not referring to methods that may harm human health or life, or pose a threat thereof (the inappro-

priateness of their use is undisputed). 2) There are challenges related to the lack of regulatory guidance on the 

process of utilizing unconventional information gathering techniques (with the exception of the polygraph).  

3) There are problems arising at the stage of assessing the validity of information obtained through unconven-

tional methods, and the possibility of establishing its investigative significance. 4) There is a perception among 
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the general public that persists despite scientific refutation, regarding the existence of supernatural forces. These 

circumstances determine the significance of the research topic. The issues of both theoretical and practical signi-

ficance are identified, solutions to address these issues are proposed, and recommendations to enhance the effec-

tiveness of investigative activities through the use of non-traditional techniques are developed. Research me-

thods: observation, description, comparison, analysis and synthesis, deduction and induction, generalization, 

analogy, etc. The empirical basis of the study is the materials of investigative and judicial practice. The purpose 

of the study is to analyze the problems that arise when using non-traditional methods of obtaining information, 

along with their subsequent evaluation and the feasibility of utilizing them as evidence in criminal cases. 

Keywords  

hypnosis, non-traditional ways of obtaining information, crime investigation, criminal proceedings, evidence 
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Введение. Постановка проблемы 

Гипноз как инструмент воздействия на 

психическое состояние лица может быть ис-

пользован как в правомерных целях (напри-

мер, в процессе лечения), так и в целях про-

тивоправных. В качестве примера можно 

привести применение гипноза в отношении 

потерпевших для подавления их воли.  

В настоящий момент использование 

гипноза в процессе расследования преступ-

лений, а именно при производстве допроса, 

практикуется в некоторых зарубежных стра-

нах, как правило, только в отношении по-

терпевших и свидетелей и только после по-

лучения их согласия. Единственным госу-

дарством, которое на законодательном 

уровне закрепило использование гипноза, 

является Израиль. В остальных странах, 

применяющих гипноз при расследовании, 

отсутствуют нормативные акты, которые бы 

предусматривали или, наоборот, запрещали 

его использование.  

Активно используется гипноз в США, 

главным образом для того, чтобы активизи-

ровать память очевидцев преступления. Ми-

ровая практика имеет немало примеров, ко-

гда после введения лица в гипнотическое 

состояние оно вспоминало подробные об-

стоятельства случившегося, однако, в обыч-

ном состоянии данное лицо таких подробно-

стей не помнило [1, с. 197].  

Так, в США в конце 1970-х гг. большую 

известность получил «бродячий насильник», 

который в определенные часы обходил до-

ма, каждую дверь, исследуя доступ к жерт-

вам. В тех случаях, когда открывала женщи-

на невысокого роста, и у него была возмож-

ность попасть в дом, он совершал изнасило-

вание. Одна из жертв насильника из-за 

сильного стресса не смогла охарактеризо-

вать преступника. В результате девушка бы-

ла добровольно введена в гипнотическое со-

стояние и смогла описать слова, действия 

насильника, а также черты его лица. По по-

лученным сведениям был составлен портрет, 

а позже задержан сам преступник, который 

признал свою вину в ряде убийств и 65 из-

насилованиях. 

Результаты исследования 

В нашей стране проблема использова-

ния нетрадиционных способов получения 

информации (на примере гипноза) в про-

цессе расследования преступлений начала 

исследоваться лишь в конце XX столетия, и 

по сегодняшний день на этот счет продол-

жаются серьезные дискуссии в научных 

кругах.  

В настоящее время в юридической ли-

тературе отсутствует единый общепризнан-

ный подход к пониманию такого явления, 

как нетрадиционный способ получения кри-

миналистической информации. В связи с 

этим предлагаем рассмотреть основные точ-

ки зрения относительно дефиниции обозна-

ченного выше аспекта.  

Профессор С.А. Шейфер отмечал, что 

использование результатов применения не-

традиционных способов получения инфор-

мации в доказывании ведет к нарушению 

прав участников уголовного судопроизвод-

ства, подрывая его законность и эффектив-

ность (цит. по: [2, с. 46]). 
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И.В. Смолькова предлагает считать «не-

традиционные способы» и «нетрадиционные 

методы» синонимичными понятиями. В свя-

зи с чем в содержание понятия нетрадици-

онных методов получения криминалистиче-

ской информации в рамках производства 

расследования по уголовным делам включа-

ет недостаточно обоснованные с точки зре-

ния науки методы, не закрепленные в зако-

не, результаты которых не в полной мере 

глубоко вошли в следственную практику [3, 

с. 65].  

По мнению таких ученых, как Л.Я. Драп- 

кин, Я.М. Злоченко, А.Е. Шуклин, под не-

традиционным методом получения крими-

налистической информации можно пони-

мать любой метод, который заимствуется 

криминалистической наукой из иных. По-

добный метод, пребывая в пограничном со-

стоянии определенный период времени, 

впоследствии либо принимается криминали-

стической практикой, либо с течением вре-

мени ей же и вытесняется как неэффектив-

ный [4]. 

В свою очередь, Н.Н. Китаев называл 

нетрадиционные методы (они же способы) 

не иначе как «следственные хитрости» и 

«психологические ловушки» [5]. 

Введению в заблуждение населения от-

носительно возможности использования не-

которых из нетрадиционных способов полу-

чения информации (например, гипноза или 

«помощи» лиц, обладающих экстрасенсор-

ными способностями), а также научной 

обоснованности и достоверности результа-

тов способствует активная деятельность 

средств массовой информации, интернет-фо- 

румов и др. Подобная деятельность напря-

мую свидетельствует об игнорировании 

имеющихся научных исследований (о не-

возможности использования полученных с 

помощью подобных способов доказательств 

в уголовном судопроизводстве), преимуще-

ственно основываясь на людских предрас-

судках и в некоторой степени правовом ни-

гилизме.  

Приведенная выше ситуация иллюстри-

рует одну из актуальных и достаточно серь-

езных проблем, которая в определенной сте-

пени подрывает законность уголовного су-

допроизводства и, как следствие, доверие к 

нему отдельных категорий граждан. Такие 

нетрадиционные способы получения ин-

формации, как, например, ясновидение и те-

лепатия, по причине своей доказанной 

«псевдонаучности», как нам представляется, 

не могут и не должны применяться для по-

лучения доказательств по уголовному делу в 

той мере, в которой не могут выступать до-

казательствами любого рода интуитивные 

домыслы, домыслы, основанные на догадках 

и (или) предположениях.  

О такой проблеме, как возможность ис-

пользования нетрадиционных способов по-

лучения криминалистической информации в 

юридической литературе, наличествует дос-

таточное множество мнений. В самом об-

щем виде существующие точки зрения на 

данную проблему можно разделить на две 

основные группы: допускающие и поддер-

живающие возможность использования не-

традиционных способов в расследовании 

преступных деяний и отрицающие данную 

возможность.  

В.А. Образцов и С.Н. Богомолова уве-

рены, что в ближайшее время в отечествен-

ной криминалистике возможно возникно-

вение абсолютно нового направления, а 

именно, «гипнологии». Ученые считают, 

что под действие гипноза можно вводить 

также подозреваемых и обвиняемых в тех 

случаях, когда есть основания полагать, что 

в ходе допроса этими лицами была предос-

тавлена заведомо ложная или неполная ин-

формация. Кроме того, важность примене-

ния гипноза они видят в возможности осво-

бождения от уголовной ответственности 

невиновных лиц [6].  

Приверженцы точки зрения о необхо-

димости использования гипноза предлага-

ют различные формы его реализации в уго-

ловном процессе. Некоторые говорят о 

гипнорепродукционном опросе [7, с. 79], 

как разновидности оперативно-розыскного 

мероприятия, отдельные ученые – о необ-

ходимости применения в форме гипноре-

продукционной экспертизы, а гипнологов в 

таких случаях привлекать в качестве экс-

пертов [8, с. 25].  

Несмотря на это, большинство ученых 

все же выступают против использования 

гипноза, считая такой способ воздействия на 

личность незаконным и безнравственным. 

Далее предлагаем рассмотреть исследования 
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основных представителей подобной точки 

зрения и приводимые ими аргументы в ее 

поддержку.  

Мы придерживаемся точки зрения, что 

применять гипноз в расследовании преступ-

лений нельзя. Особенно, если это касается 

подозреваемых и обвиняемых. Информация, 

полученная от лица, находящегося под дей-

ствием гипноза, не может признаваться до-

казательством по уголовному делу. При вве-

дении лица в гипнотическое состояние по-

давляется его воля, лицо становится вну-

шаемым, то есть не может свободно выбрать 

вариант своего поведения. Кроме того, все 

люди разные, и на каждого гипнотическое 

состояние может влиять по-разному. Так, 

например, категория людей, которая в 

меньшей степени подвержена внушению, 

может частично контролировать свое созна-

ние, а следовательно, в ходе гипнотического 

сеанса намеренно исказить имеющуюся у 

них информацию с целью ввести следствие в 

заблуждение. Или же, наоборот, под воздей-

ствием гипноза лицо начнет давать показа-

ния против себя и своих родственников, ко-

гда закон дает ему право не свидетельство-

вать против таковых категорий лиц. Будут 

ли полученные показания законны?  

Последствия введения лица в гипноти-

ческое состояние не до конца изучены, та-

ким образом можем ли мы с уверенностью 

утверждать, что психическое состояние лица 

не будет в последующем подвержено нега-

тивным изменениям. Многими учеными-

психотерапевтами научным эмпирическим 

методом был доказано и опубликовано в на-

учной литературе, что под воздействием 

гипноза лицо, на которое осуществляется 

воздействие, может перевоплотиться в иную 

личность, начать фантазировать или под-

страиваться под команды гипнолога [9,  

с. 22].  

Отечественным уголовно-процессуаль- 

ным законодательством регламентируется 

решительная невозможность реализации тех 

действий, которые хотя бы теоретически мо-

гут причинить вред жизни или здоровью че-

ловека. Как уже было в некоторой части от-

мечено – итоговый результат воздействия на 

сознание человека не предсказуем. Для од-

ной категории граждан он может оказаться 

полностью безвредным, для другой оказать 

опасное воздействие на сознание. 

При этом доводами тех ученых, которые 

выступают за использование гипноза для 

получения криминалистически значимой 

информации, являются следующие.  

Важно учитывать сложность расследуе-

мого дела. В крайнем случае, когда исчерпа-

ны все традиционные способы получения 

информации по особо резонансным делам, 

возможным видится прибегнуть к возмож-

ностям гипнолога. Определенная часть ин-

формации фиксируется («записывается») на 

подсознательном уровне. В нормальной 

жизненной ситуации человек не имеет дос-

тупа к такого рода сведениям, однако, гип-

ноз, воздействуя на центральную нервную 

систему, делает подсознательную информа-

цию доступной [10, с. 142]:  

а) использование гипноза в деятель-

ности правоохранительных органов воз-

можно, если сформулировать и утвердить 

общую методику производства данного 

мероприятия.  

Так, отечественным ученым Л.П. Гри-

маком были предложены несколько условий, 

соблюдение которых позволило бы приме-

нение гипноза в уголовном процессе нашей 

страны [11, с. 108]: лицо должно быть гото-

во пойти на сотрудничество со следствием и 

иметь положительное отношение к его гип-

нотизированию; в каждом случае гипноза 

необходимо убедиться в благополучном 

психологическом состоянии лица; введение 

в гипнотическое состояние должно осущест-

вляться опытными специалистами в области 

психиатрии и психологии; гипнолог должен 

быть беспристрастным к информации, полу-

чаемой в ходе гипноза;  

б) использование гипноза возможно 

только на основании добровольного согла-

сия, оформленного в письменном виде соб-

ственноручно. А в том случае, если лицо не-

совершеннолетнее – и с разрешения закон-

ного представителя; 

в) предварительно должна быть произ-

ведена комплексная психолого-психиатри- 

ческая судебная экспертиза подэкспертного. 

Лицо должно быть признано психически 

здоровым и не иметь противопоказаний для 

оказания на него подобного воздействия;  
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г) к применению гипноза должны 

предъявляться общие правила производства 

следственных действий;  

д) ход производства гипнорепродукции 

должен в обязательном порядке фиксиро-

ваться на техническое устройство записи 

(например, видеокамеру); 

е) полученные в ходе реализации дан-

ной процедуры результаты могут быть ис-

пользованы в качестве ориентирующей ин-

формации, не противоречить иным собран-

ным по уголовному делу доказательствам.  

Как ранее, так и настоящее время име-

ются случаи использования возможностей 

гипнологов правоохранительными органами 

для получения криминалистически значи-

мой информации. Однако полученная ин-

формация имеет значение лишь ориенти-

рующей и в полной мере не идет в основу 

обвинения [12, с. 125].  

В средствах массовой информации час-

то публикуются сведения о том, что посред-

ством использования такого рода помощи 

правоохранительными органами успешно 

расследуется уголовное дело и достигается 

объективная истина. Так, в интернет-ресурсе 

была опубликована следующая информация. 

По уголовному делу, возбужденному по 

факту изнасилования в ходе гипнотического 

сеанса с потерпевшей, с привлечением про-

фессионального художника был составлен 

портрет нападавшего, по которому впослед-

ствии преступник был задержан.  

Вплоть до настоящего времени допрос 

человека посредством ввода его в бессозна-

тельное состояние признается большинст-

вом ученых как антигуманное, недемокра-

тическое и в принципе незаконное меро-

приятие, результаты которого ни в коем 

случае не могут быть использованы в каче-

стве доказательства по уголовному делу. 

Существующие рекомендации по производ-

ству подобной процедуры основаны лишь на 

зарубежной практике, не имеющей под со-

бой достаточной апробированности, науч-

ной доказанности [13, с. 66]. В этой связи 

также полагаем, что применение зарубежно-

го опыта по так называемой аналогии в реа-

лиях отечественного правового поля также 

невозможно. Российская Федерация разви-

вается по собственному пути с особыми, как 

правовой системой, так и государственно-

стью, историей, менталитетом. 

Заключение 

Таким образом, под нетрадиционными 

способами получения информации мы пред-

лагаем понимать способы: 

– которые не регламентированы поло-

жениями действующего законодательства; 

– научная обоснованность применения 

которых не доказана и (или) ставится под 

сомнение; 

– результаты применения которых 

хоть и в некоторой степени апробированы, 

но не вошли в широкое применение в судеб-

но-следственной практике; 

– результаты применения которых не 

отвечают основным требованиям, преду-

смотренным уголовно-процессуальным за-

конодательством и предъявляемым к доказа-

тельствам. 

Возможность применения гипноза в 

процессе расследования в нашей стране на 

сегодняшний день существует лишь в тео-

рии. Возможно, спустя время данный метод 

будет активно применяться правоохрани-

тельными органами, но для этого необходи-

мо доказать эффективность такого метода и 

его полезность для отечественного правосу-

дия. Полагаем, что нормативно-правовое за-

крепление на данный момент нетрадицион-

ного способа получения информации долж-

но найти не в «Инструкции» или же «Реко-

мендациях», а, например, в ФЗ «Об ОРД», 

УПК РФ или же в самостоятельном феде-

ральном законе. 
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