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Аннотация.	 В статье рассматриваются процессы зарождения коррупции со времен Древней Руси. Анали-
зируется коррупция как социальное явление, встроенное в структуру общественного развития, 
органично присущее ей и имеющее свои негативные и позитивные стороны. Приводятся с раз-
вернутыми комментариями основные нормативные акты того времени в аспекте существова-
ния антикоррупционных норм и их эффективности. Анализируется роль коррупционных элит 
в управлении государством.
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Введение

Коррупцию в нашей стране иногда называют проб
лемой номер один. В 2008 году перед уходом 
в отставку на вопрос журналистов, какую проблему 
за два президентских срока решить так и не удалось, 
В. В. Путин ответил: «Коррупцию!»1 Действительно, 
коррупция – это крепкий орешек. На протяжении 
многовековой российской истории многие государ-
ственные деятели пытались справиться с ней, но 
тщетно. Даже такой титан как Петр I, посвятивший 
свою жизнь борьбе с коррупцией, на закате своего 
царствования, обращаясь к коррупционному сосло-
вию, в сердцах воскликнул: «Пес с вами… Воруйте 
и дальше!»2

Древние говорили, что история – учитель 
будущего. Действительно, исторический ракурс 
исследования коррупционных процессов позво-
ляет увидеть то, что довольно затруднительно 
разглядеть в современности. Исторический ана-
лиз показывает, что истоки коррупции мы нахо-
дим в желании господствующего сословия ото-
брать у народа те или иные ресурсы. Делалось 
это в различных формах, но суть была всегда 
одинакова.

Исторический анализ позволил выявить ряд 
важнейших закономерностей взаимодействия 
общества и коррупции. Исследование деятельно-
сти одного из основателя государства российского 
Ивана Калиты показало, что коррупции в истори-
ческой ретроспективе могут даваться как негатив-
ные, так и позитивные оценки. Именно благодаря 
коррупции Московское княжество обрело силу 
и могущество – так что внук Ивана Калиты Дми-
трий Донской сделал вызов монгольскому хану 
и победил его на Куликовом поле в 1380 году. 
Взгляд в прошлое показал непростую зависимость 
между коррупцией и жесткостью антикоррупцион
ных мер. Социальная практика продемонстриро-
вала следующее: сверхжесткие меры в гораздо 
большей мере оказывают разрушительное воз-
действие на российскую государственность, чем 
на коррупцию.

Гибелью государства может обернуться как 
попустительство, так и чрезмерная жесткость 
в борьбе с ней. Искусство государственного руко
водителя заключается в способности выбрать 
такой политический курс, который позволит 
пройти между Сциллой и Харибдой чрезмерной 
жесткости и избыточной мягкости.

1 Главной проблемой России Владимир Путин назвал корруп-
цию  // Российская газета. URL: https://rg.ru/2008/02/14/putin-
korrupcia-anons.html.
2 О Петре Первом и коррупции. URL: http://www.corrupzia.ru/hu-
mor/17430-o-petre-pervom-i-korruptsii.html.

Коррупция в Древней Руси

Японская поговорка гласит: «Вглядись в прошлое 
и увидишь будущее». Тот же смысл имеет китайская 
мудрость: «В будущее нужно идти затылком впе-
ред». В этом ракурсе историческая ретроспектива 
изучения коррупции представляется весьма про-
дуктивной. Многие исследователи коррупции обра
щаются к истории ее возникновения и развития 
[Сорокун, 2016; Кузовков, 2010; Коновалов, 2014; 
Сулейманов, 2012].

Научная ценность исторического метода 
в  исследовании рассматриваемого феномена 
заключается в следующем. Большой историче-
ский период позволяет увидеть такие прояв-
ления коррупции, которые не видны в совре-
менности. Как это ни парадоксально, в глубине 
веков можно разглядеть то, что трудноразличи-
мо вблизи. Вглядевшись в истоки российской 
государственности, вполне отчетливо можно 
рассмотреть исходные предпосылки возникно-
вения коррупции и то, какие трансформации она 
претерпела прежде, чем обрела современные 
очертания.

Исторически первым социальным антикор-
рупционным актом было осмысление сущности 
коррупции и определение ее как негативного 
феномена [Везломцев, 2021]. Коррупция была 
определена как зло, с которым надо бороться. Это 
произошло на самых ранних этапах формирова-
ния социальной системы.

Исторический анализ показывает, что корруп-
ция как одна из форм ограбления народа, вытя-
гивания из него ресурсов – родная сестра сбора 
дани. Обложение данью – следствие силового 
подавления – изначально ничем не отличалось от 
обычного отбора собственности сильным у сла-
бого. Однако постепенно между получателями 
и плательщиками дани возникал незримый дого-
вор, основанный на здравом смысле. Этот договор 
был немудреным. Первый пункт – дань не должна 
лишать данников возможности прожить до следу-
ющего прихода сборщиков дани (иначе некому ее 
будет платить в будущем). Иными словами, дань 
должна иметь разумные размеры и не обрекать 
тех, кто платит, на смерть от голода или гибель от 
других причин. Второй пункт – сборщики дани 
должны защищать данников от других субъектов, 
тоже желающих получить дань.

Этот общественный договор сближал обе 
стороны. Простая логика совместной жизни при-
водила к тому, что сборщики дани так или ина-
че заботились о своем народе, защищали его от 
захватчиков. И коррупция в такой системе отноше
ний могла проявлять себя в трех аспектах:
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1)	 посланный князем для сбора дани отряд 
собирал дани больше, чем было приня-
то обычаем (и часть ее не отдавал князю, 
направлял на собственное обогащение1;

2)	 князь для своих нужд собирал дань в боль-
шем объеме, нежели это было принято (что 
ввергало данников в нищету или даже 
обрекало на голодную смерть);

3)	 князь с дружиной терпели поражение от 
захватчиков (или даже сдавались без боя), 
и внутренняя элита начинала помогать 
собирать дань для завоевателей (сегодня 
мы назвали бы это предательством нацио-
нальных интересов компрадорами).

Единственным вариантом реагирования на 
такую коррупцию были народные бунты. Напри-
мер, в 945 году Киевский князь Игорь был убит 
древлянами за то, что он попытался собрать с них 
дань повторно. А месть древлянам со стороны его 
жены княгини Ольги вполне корректно рассматри-
вать (говоря современным языком) как подавле-
ние антикоррупционного потенциала гражданско-
го общества.

В Древней Руси сложилась практика, в соот-
ветствии с которой коррупция размывалась так 
называемым феноменом кормления. Кормление 
довольно ярко иллюстрирует генетические корни 
коррупции: и сбор дани, и принуждение общества 
делать выплаты чиновникам на заре нашей госу-
дарственности было социальной нормой. Одним 
из основных письменных источников русского 
права является Сборник правовых норм Киевской 
Руси, датированный различными годами, начиная 
с 1016 года. Сборник представляет собой древ-
нейший отечественный правовой кодекс, напи-
санный на древнерусском языке. Происхождение 
наиболее ранней части Русской Правды связано 
с деятельностью князя Ярослава Мудрого. Русская 
Правда стала основой русского законодатель-
ства и сохраняла свое значение до XV—XVI веков. 
В ней мы не найдем ни одного упоминания о за-
прете получать взятки или наказании за превыше-
ние должностных полномочий или злоупотребле-
ния ими. При этом довольно детально описывается, 
сколько и чего община должна выдавать служиво-
му человеку.

Например, ст. 9 детализирует параметры корм-
ления для сборщика виры: «Сборщику виры брать 
семь ведер солоду на неделю, сверх того бара-
на или полоть мяса, либо деньгами две ногаты 

1В «Повести временных лет» зафиксирован такой эпизод: «Сказала 
дружина Игорю: «Отроки Свенельда изоделись оружием и одеждой, 
а мы наги. Пойдем, князь, с нами за данью, и себе добудешь и нам».
URL:https://histrf.ru/read/articles/vosstaniie-drievlian-ubiistvo-ighoria-ev
ent?ysclid=lmw45xabh3643188517(дата обращения 21.09.2023).

(пять кун), в середу – куну, да кроме того – сыр; то 
же в пятницу, а (в скоромные дни) по две кури-
цы на день; а хлебов на неделю семь, да семь мер 
пшена, столько же гороху, восемь головок соли; все 
это идет сборщику виры с помощником. Лошадей 
при них – четыре; им давать овса сколько съедят. 
Сверх того сборщику виры – 8 гривен да 10 кун 
перекладного; а метельнику [приставу] – 12 векош, 
да гривну ссадного» [Титов, 1997, с. 10].

Псковская судная грамота, которая являет 
собой памятник русского права XV века, пол-
ностью сохранилась в составе так называемого 
Воронцовского сборника XVI или начала XVII века. 
Он был опубликован в 1847 году профессором 
Ришельевского лицея в Одессе Н. Н. Мурзакевичем. 
В Псковской судной грамоте уже есть упоминание 
и о коррупции при вынесении приговоров, и о зло-
употреблении должностных лиц. В частности в ст. 3 
говорится: «Если какой-либо посадник вступает 
в исполнение своих обязанностей, то ему (следует) 
присягнуть в том, что он будет (впредь) судить спра-
ведливо в соответствии с присягой, и не будет при-
сваивать городских судебных пошлин с горожан, 
не будет пользоваться правом суда в целях личной 
мести кому-либо, решать дела по дружбе, правого 
осуждать, а виновного оправдывать, (а также) не 
будет без расследования осуждать на суде или на 
вече» [Титов, 1997].

В ст. 4 речь идет о злоупотреблениях служивых 
лиц: князь и посадник на вече не судят. Им (следу
ет) судить в княжеских хоромах, руководствуясь 
(псковским) законом, согласно с присягой. Если же 
они будут судить не по закону, то пусть их осудит 
Бог на втором пришествии Христа. А тайных взяток 
не брать ни князю, ни посаднику» [прив. по: Титов, 
1997, с. 27].

Религиозность общества позволяла эконо-
мить репрессию ссылкой на Суд Божий. Интерес-
ный образчик таких санкций мы находим в ст. 77 
Псковской судной грамоты: «И псковским судьям, 
и посадникам и старостам из пригородов (следует) 
также присягнуть в том, что они будут судить дей-
ствительно в соответствии с присягой. Если (они) 
не будут судить справедливо, то пусть их осудит 
бог в страшный день второго пришествия Христа» 
[прив. по: Титов, 1997, с. 33].

Вообще описание коррупционных деяний, 
таких как «посул» – взятка судье – было конкре-
тизировано лишь в Судебнике 1497 года. Осо-
бенностью законодательства того времени было 
установление тех или иных запретов на корруп-
ционные деяния без конкретизации санкций 
[Сквозников, 2012].

Первые наказания за коррупционные дея-
ния зафиксированы в Судебнике Ивана Грозного 
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(1550). За получение взятки предусматривалось 
тюремное наказание вплоть до пожизненного, 
а за взяточничество в особо крупных размерах 
(«чрезмерность во взятках») виновный мог быть 
приговорен к смертной казни. После сверхжест-
кой антикоррупционной практики Ивана IV уго-
ловная политика в отношении коррупционных 
деяний была несколько смягчена царем Алексеем 
Михайловичем. В частности, в Соборном уложении 
1649 года за получение взятки предусматривались 
следующие наказания: снятие с должности, штраф, 
лишение чести, наказание кнутом, отсечение руки.

Коррупционная элита

Анализ коррупционной практики Московского кня-
зя Ивана Калиты (1284–1340) позволяет увидеть, 
что у коррупции, наряду с деструктивными, имеются 
и конструктивные функции. Признание за корруп-
цией конструктивных функций противоречит усто-
явшимся в обществе стереотипам мышления. Но, 
как заметил французский социолог Э. Дюркгейм, 
«выводы науки надо принимать, какими бы ни были 
впечатления чувства».1

Существует немало оснований полагать, что 
именно конструктивная функция коррупции делает 
ее таким устойчивым элементом социальной жизни.

Ивана Калиту сегодня назвали бы коллабора-
ционистом за то, что он выполнял функции тата-
ро-монгольского агента по сбору дани со своего 
народа. Выражаясь современным языком, Москов-
ский князь злоупотреблял должностными полно-
мочиями. Он собирал дани больше, чем отсылал 
в Золотую Орду. В результате его коррупционных 
акций Московское княжество серьезно усилилось, 
что позволило его внуку Дмитрию Донскому в 1380 
году сразиться на Куликовом поле с татаро-мон-
гольским войском и одержать победу, которая 
стала одним из главных символов нашей истории 
и фундаментом российской государственности.

Вот такую парадоксальную схему социальной 
детерминации демонстрирует нам история.

Исторический ракурс позволяет нам проана
лизировать элитарную структуру российского 
социума (которая до нашего времени не претер-
пела существенных трансформаций):

–– вождь;
–– ближний круг;
–– высшая, средняя и низшая элиты.

Территориально корректно выделить централь-
ную и региональную элиту. Глава региональной 

1 URL: https://studfile.net/preview/10050602/page:10/ (дата обраще-
ния: 21.09.2023).

элиты нередко тоже имел княжеский титул. И под-
час центральную власть было трудно отличить от 
региональной по богатству и величине властных 
полномочий.

Между властью центральной элиты и властью 
элитариев в регионах просматривается обратно 
пропорциональная зависимость. Усиление цент
ральной власти ведет к ослаблению региональ-
ной элиты. Ослабление центра сначала делает 
региональную власть относительно более сильной, 
а затем рождает центробежные тенденции в среде 
региональной элиты. И эта центробежность сопро-
вождается ростом коррупции.

Современное структурирование элитарных 
слоев мало чем отличается от исторических про-
тотипов. Конечно, искусство маскировки и мастер
ство освоения денежных потоков возросло. Одна-
ко принципиальные схемы остаются такими же. 
Причем исторический анализ облегчает исследо-
вание их сущности.

Появление у центральной власти казны и раз-
витие финансового обеспечения внутренней 
и  внешней политики породило такое явление, как 
казнокрадство. Причем казнокрадство было двух 
видов:

1)	 хищение денег, которые уже попали в каз-
ну (типичная коррупционная доминанта 
центральных элит);

2)	 хищение денег, которые должны быть 
направлены в казну, но благодаря корруп
ции их поток изменил направление – в кар-
ман того или иного представителя власти. 
Такова была главная доминанта регио
нальной элиты. Но и центральные фигуры 
в  этом отношении изрядно практикова-
лись. Иногда центральные и региональ-
ные элиты реализовывали коррупционные 
схемы совместными усилиями.

В исторической ретроспективе хорошо про-
сматривается следующая закономерность: корруп
ция – удел небольшой части общества. Этот слой 
корректно именовать коррупционной элитой. 
Интересно, что кадры для пресечения корруп-
ции высшая власть рекрутирует из коррупцион-
ной элиты. Эта закономерность позволяет понять, 
почему так низок уровень эффективности борьбы 
с коррупцией.

Заключение

Наши исследования показали, что исторический 
подход к изучению преступности является дос
таточно продуктивным. Анализ коррупцион-
ных проявлений в древнерусском государстве 
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позволил увидеть многие сущностные параметры 
этого социального явления. Образно выражаясь, 
исторический ракурс дает возможность смоде-
лировать генотип российской коррупции. Такой 
подход помог нам увидеть особый коррупцион-
ный субъект – коррупционное сословие. Удалось 
вскрыть патологическую закономерность, которую 
можно рассматривать как фактор особой устой-
чивости коррупции, – служащих для специальных 
органов, предназначенных вести борьбу с корруп-
цией, рекрутируют из числа именно этого сословия. 

Отсюда повышенная склонность к  коррумпирова-
нию этих органов. Именно поэтому сверхжесткие 
антикооррупционные меры, применявшиеся Ива-
ном Грозным, не дали никаких результатов. Значи-
мым фактором коррупционной устойчивости явля-
ется и то, что в социальном развитии она играет не 
только отрицательную, но и позитивную роль, что 
показала социальная практика Ивана Калиты. Исто-
рические исследования открывают перед нами ши-
рокие перспективы изучения генезиса коррупции 
для осуществления антикоррупицонной политики.
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