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AHHOTaIA

Bsedenue. B coBpeMeHHBIX MCCIEIOBAHMAX B 0O/IACTU MEXYHAPOXHOTO
OYXTaJITepPCKOro y4eTa OTCYTCTBYET CBSI3b IIO/IOXKEHNI, COCTAB/IIIOMINX (yH-
IaMeHT OyXranTepcKoil HayKu, ¢ IIABHOI 1Ie/IbI0 YYETHOI CUCTEMBI — CIIO-
co6cTBOBaTh 3P PEKTUBHOMY pacIpefie/IeHNI0 KalliTaa 3a CUeT MpefiCTaB-
JIeHVA HaJIeXXHOI U aKTyalIbHOI MHpopManuyu. ITO IPUBEIO K TOMY, YTO
«MHPPACTPYKTypa» OyXTaNTePCKOTO yyeTa CTaia CIY>KUTh He 001eCTBeH-
HBIM ILIeJIAM, @ MHTepecaM TPaHCHAIMOHATbHBIX KOMITAHWIA, Pa3paboTIMKOB
OyXraaTepcKMX CTaHJAPTOB U B LIEJIOM PErMOHATbHBIM 30HaM, KOTOPbIE
VICIIOZIb3YIOT MEI0 I7106a/IbHOI KOHBEPTeHIIUY PARU HOTYIEeHNs TIMIHBIX
BbITOf. []esv. IIoKasaTh, 4TO CyILIECTBYIOLIVE IPEACTABACHUSA O ITT06aTbHOI
KOHBEPTeHI[IY YYeTHBIX CUCTeM HeCOCTOATENIbHBI Y TPeOYIOT IIepecMoTpa.
[t aTOrO B paboTe XapaKTepusyeTcs CyIIHOCTb KOHBEPTeHIUN Yepes IIPU3MY
Teopuu OYXraaTepcKOro ydeTa U IapajurM rapMoHusauuu. Mamepuasv.
u memodvl. PaboTa HOCUT TeopeTHdecKuit XapaKTep; UCIIONb3YIOTCSA CTaH-
JapTHbIe HAY4YHbIE METOMbL: AMATeKTUYECKIUIT METOJl HAyYHOTO ITO3HAHMS,
MeTop c60pa TeOpeTNIeCKOlt I HOPMATUBHO-IIPABOBOI MHPOPMALIIL, Me-
Tox hopManMaaLyi, a TaKXKe aHa/IN3, CUHTe3, HAOMIOfieHNe U CPaBHEHMe.
Pesynvmamut. OTCyTCTBUE IefYKTUBHO C()OPMUPOBAHHOIO HOPMATHBHOTO
¢dbynmamenTa 6yXranTepckoil HayKM CHETANo 3TATOHOM KadeCTBEHHOCTHU
camyu cTaHfapThl. IlocegHee aBTOMAaTIYECKY IOPOJVIIO MHOYXKECTBO IIPO-
TUBOPEUMII ¥ HECTHIKOBOK B ITOHMMAHMM U TIPYIMEHEHNN CYILIeCTBYIOIINX
npaBwi (IpMHIMIIOB) OyxranTepckoro ydera. IIpndem pexxum MCOO wm
US GAAP uukak He pelraeT Ipo6ieMy, IOCKOTIbKY SPYroro 3TaloHa HeT.
Jliist pertieHust 3TOI MPO6IeMBbI HEOOXOAMMO BO30OHOBUTD PasBUTHE HOP-
MaTMBHOTO OYXIalTepCKOro y4era, a SMIMPUIecKye NCCIefOBaHMA Cocpe-
TOTOYMUTD Ha MOATBEP>KAEHNU WM OIPOBEPKEHNY HOPMAaTHUBHBIX TEOPUI
U TuIoTe3. B HacTosAIee BpeMs OTCYTCTBYET CCTEMHOE IIOHMMAaHNe TOTO,
Kak «MHQPACTPYKTypa» YIeTHOI CUCTEMBI JO/DKHA (PYHKIMOHNPOBATh B Ipa-
HUILAX I7T06/IbHO ¥ PeriOHa/IbHON ITapaiurMbl. PernoHabHbIe 30HBI, TaKue
Kak EBporiefickuit coto3, cTanm MCIonb30BaTh CIOXKMBIIYIOCSA CUCTEMY B JINY-
HBIX MHTepecax 1 60pOThCs 3a JOMUHMPOBaHNE COOCTBEHHO MapaiuTMbL.
Boteodvi. MexaHM3M IIPUYMHHO-CTIEACTBEHHbIX CBA3EIl IETEPMMHAHT y4eT-
HOJT CHICTEMBI OCTAeTCs HEPACKPBITBIM, UTO OIIpefieiAeT HePCIeKTUBHI Oy-
LYIIUX UCCIEFOBAHNMIL B BOIIPOCAX MHCTUTYLMOHAIBHOTO YCTPOIicTBa OyX-
Ta/ITEPCKOIL CUCTEMbI B TPAHMI[AX MAKPO- U MEraypOBHEIL.
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Abstract

Introduction. Contemporary research in international accounting lacks
a thread linking the fundamental principles of accounting science to the
key purpose of the accounting system - to promote the efficient allocation
of capital by providing reliable and relevant information. This has led to the
fact that accounting infrastructure focuses more on the interests of trans-
national companies, accounting standard makers and, in general, regional
zones, which took advantage of the idea of global convergence for the sake
of personal benefits, rather than on public purposes. Purpose. The aim is to
show that the existing notions of global convergence of accounting systems
are untenable and should be revised. To achieve the latter, the paper character-
rizes the nature of convergence with accounting theory and harmonization
paradigms. Materials and Methods. The work is theoretical; traditional
scientific methods are used: a dialectical method of scientific cognition,
a method of collecting theoretical and regulatory-legal information, a method
of formalization, as well as analysis, synthesis, observation, and comparison.
Results. The standards are perceived to be the benchmark of quality with
no deductively-derived regulatory grounds in accounting science. This
automatically gives rise to many contradictions and inconsistencies in under-
standing and applying existing accounting rules/principles. IFRS or US GAAP
regimes in no way solve this problem, since there is no other benchmark.
To solve this problem, it is necessary to resume the development of regulation-
determined accounting, while empirical studies should focus on confirming
or refuting regulation-driven theories and hypotheses. By now, there is no
clear understanding of how the accounting infrastructure should function
within the boundaries of the global and regional paradigm. Regional areas,
such as the European Union, use the established system for their own
personal interests and fight for the dominance of their own paradigm.
Conclusions. The cause-and-effect mechanism for the accounting determinants
still remains unresolved. This defines the prospects for future research on
the institutional design of the accounting system within the boundaries of
macro and mega levels.
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BBEAEHUE

B HacrosIee BpeMA B 06/1aCTi MeKITYHAPOJ-
HOTO OyXTa/ITepPCKOTO y4eTa B KadecTBe BeIyIero
Hay4YHOT'O HallpaB/IeHN BBICTYIIAIOT MCC/IeflOBa-
HMI, TIOCBSIIIEHHBIE ITI00a/IbHOI TapMOHM3ALUN
«peXUMOB»' Oyxranrepckoro ydera. OIHAaKO aB-
TOPBI MHOTMX 13 HUX B LIEHTP CTaBAT MeXXIyHa-
pOXHBIE CTaHAAPTH (PMHAHCOBOI OTYETHOCTHU
(MC®O) n y>xe OTHOCUTETBHO HIX OTIPEMIesIAIOT,
HACKOJIbKO Ta M/IM MHAs CTpaHa C TOYKY 3peHNs
IPaKTVKM OYXTaJITepCKOTO y4eTa COITIACYeTCs I
He COIIacyeTcs ¢ TpeOOBaHMAMM MEXIYHAPOJ-
HBIX CTaHJAPTOB.

B xauectBe ponymenns npunaro, yro MCOO
VIMEIOT NpsIMble U KOCBEHHbIE NPEMMYIIEeCTBa,
KOTOpBI€ ITOTy4UT TOCYIAPCTBO, B TOM 4MCTIe KOM-
IIAHUY, 3aPETYCTPUPOBaHHbBIE HA €T0 TEPPUTOPUL,
BC/IEZICTBYIE BHEZIPEHNA TAKOTO HAOOPa CTaHIAPTOB.

BeiBunit mpepcenarens CoBeTa 0 MEXHY-
HapOJHBIM CTaHAApTaM (PVHAHCOBOJ OTYETHOCTH
D. Ph. Tweedie aprymeHTNpOBan HEOOXOAMMOCTb
MEXIYHApOJHOTO e HOO0pasuis CTaH#APTOB OyX-
TaJITEPCKOTO y4eTa TeM, 4YTO OHM CITIOCOOHBI 0bec-
neunTh 3QQPEeKTUBHOE pacIpefie/ieHe KauTana
MeX]y CTpaHaMy ¥ MHTETPaLlI0 MIPOBbBIX PbIH-
KOB, a TakoKe TIOBBICUTD COIIOCTABMMOCTD (PVHAH-
coBoit nHpopmanun [1, c. 15].

B sMmupryeckux MccefOBaHMAX COfiepsKaTcs
KpaliHe IPOTMBOpeYMBbIE JOKA3aTe/IbCTBA IIpe-
VIMYILIECTB, IIOJTy4aeMbIX B pe3y/lbTaTe BHeZpe-
uusg MCOO [2-5].

B wactHocTH, K. Ahmed v coaBTOpPBI IPOBe/N
MeTaaHa/n3 UCC/IeIOBAHNIA, TOCBAIEHHBIX 110-
my4aeMbIM oT BHefperr MCPO Bbiropam, 1 pu-
II/IM K BBIBOJLY, YTO M3 BCEX IIPEVIMYIIIeCTB CTaTH-
CTIYECKYI0 3HAUMMOCTD VIMeeT TaKol1 (pakTop, Kak
«Ka4yeCTBO IIPOTHO30B aHAIUTUKOB» [4, c. 211].
B cBoro ouepenp, BHeipeHne MCPO He Binser
Ha COKpallleHNe AMCKPeLVOHHbIX Ha4MCIeHNI;
AHAJIOTMYHO OOCTOUT JIe/I0 CO CBSI3bI0 OaaHCo-

BOJ ¥ PBIHOYHOM CTOMMOCTM, KOTOpas CoXpa-
HAeTcA Kak Jio, TaK U nocine BHeapeHnss MCOO
B cTpaHe [Tam xxe].

P. Brown mryTeM BCeECTOPOHHETO aHa/IM3a Ha-
YYHOJ TUTepaTypbl 06001, KaKyie MIMEHHO IIpe-
UMYIIeCTBAa MOYKHO IIO/Ty4UTDb B pe3y/IbTaTe BHEJ-
pernsa MCOO, u npuiien K BbIBOLY, YTO «II0-
TeHIIMa/IbHble BbITOJbI /IS CTPaHbI U ee Hapofia
OT NPUHATHA MEX/JYHAPOJHBIX CTAaHAAPTOB (Pu1-
HAHCOBOJ OTYETHOCTY IPOSB/IAIOTCA II0-PA3HOMY.
B coBOKyITHOCTY OHU [Ie/ICTBUTE/IBHO MOTYT OBITH
OYeHb OOJIBIIVIMYL, XOTA LA VX peannsalyn Tpe-
OyeTcs HeyTO OOJblllee, YeM MPOCTO MPUHATHE
MCOO» [5, c. 281].

B Hay4HOM CcOOOII[eCcTBe aKTUBHO IIPOJIBUTA-
eTcA MO3UILNA, COITTACHO KOTOPOIi Ha/I4Me efiu-
HOTO I7I00JIBHOTO OpraHa, YCTaHaB/IMBAIOLIETO
CTaHZIAPTHI, He MTOBBICUT 3((EKTUBHOCTD pacIpe-
lesleHM sl KanuTana [2, c. 268], mockonbky Coser
10 MEX/[YHapOJHBIM CTaHAApPTaM (pIHAHCOBOI
OTYETHOCTH Jie/IaeT aKIIeHT Ha JOCTYDKEeHNN CXOI-
CTBa B IIPAKTHKe, a He HA «KaueCTBe» CTAH/JAPTOB.
Heob6xomyMo nouepKHyTh, YTO B TAHHOM KITIOYe
S. P. Kothari, K. Ramanna w D. ]. Skinner paccmar-
PUBAIOT KOHKYPEHTHBII PeXXVM pa3pabOTKV CTaH-
IapTOB KaK CIOCO0 ITOBBIMIEHMS X «Ka4eCcTBay.
Amnanornunyio nosuuuio 3anumaior K. Jamal
u S. Sunder, mogyepKuBasi, 4YTO NPV MOHOIIO/Ib-
HOM peXX1Me OyIyT OTCYyTCTBOBATb MHHOBAIUN
B OyxrantepckoM ydere [6, c. 382]. HecmoTps
Ha 3TO, OHU COIJIACHBI C T€M, YTO IIPU MOHO-
HO/BbHOM PeXMMe HOCTUTAaeTCsl HauTydInas «Ko-
opAMHaIVA» (MeXAy paspaboTYMKOM CTaHfap-
TOB ¥ 9KOHOMMYECKVMM CyObeKTaMM, UX Ipu-
MEHSIOLIVIMIY) ¥ KPaTKOCPOUHast 3P PeKTMBHOCTD
[Tam e, c. 373].

Ecmu ucxopute us paccyxpenuit S. Kothari
u coaBTopoB [2], P. Brown [5], K. Jamalu S. Sunder
[6], MOXXHO IIPMIITU K BBIBOJY, YTO CTAH[JapThI
(bUHAHCOBOI OTYETHOCTY JO/DKHBI CTABUTD aK-
IIeHT He Ha MX KaK TaKOBOM MCIIOJIb30BAaHUMU

! Tlog, «peXXMMOM» MbI [IOHMMaeM MOJE/Tb OYXTaITEPCKOTO Y4eTa B ee Y3KOM CMBICIIe,  IMEHHO IIPUMEHsIeMBIIT B CTpaHe
HabOp HaIlVOHATbHBIX TIPABUII, METOJOB y4eTa (HauyoHanbHble GAAP). B 60/ee MUpPOKOM CMBICTIE «MOJieb» OyXrai-
TEPCKOTO y4eTa OXBATBIBAET BCIO OYXTAITEPCKYIO A€ICTBUTEIBHOCTD, YUETHYIO IPAKTIIKY, NH(PACTPYKTypy (3mech u fanee
TI0 TEKCTY IOJ, MHPPACTPYKTYPOIl HOHUMAETCA «MHCTUTYIMOHAIbHAS CPefia», B TPAHNUIIaX KOTOPOII CYIIeCTBYeT ¥ PyHK-
LIOHMPYET yIeTHasI MOfie/Ib Ha MAKPO- M MEraypOBHSIX, T. €. B MACIITabax TOCy[apcTBa M MUpa).
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«BCEMI», a Ha Ka4eCTBe IIPAaBIWI 1 HOPM, IIpUMe-
HeHle KOTOPBIX IIpuBefeT K 6oiee 000CHOBaH-
HBIM pelIeHUsAM U, KaK C/IefiCTBIe, K 9peKTnB-
HOMY pacIpefie/IeHMI0 KalyuTasa.

B cBasu ¢ stum MCOO paccmarpubaercs
KaK TOBap, KOTOpblil COBeT 10 MeXX/yHapOJHBIM
CTaHfiapTaM (PMHAHCOBOI OTYETHOCTY CTPEMUTCSA
BBITO/IHO IIPOJJaTh ITyTe€M IpPOIaraHipOBaHNA
«rapMoHM3anym». [ToceqHee 1OrM4HO, MOCKOIBKY
Pa3pabOTYMK HOTYYNT BO3SMO>KHOCTD IPUBJIEKATh
buHaHCKMpOBaHMe 32 CYET B3HOCOB HOBBIX Y4acT-
HMKOB, a TaKXKe NMPOJAXM UM CBOUX IyO/IMKa-
i1 [7, c. 259-260].

Ha stom ¢oHe BbImensgeTcss aMepuKaHCKUIA
perysitop FASB — pa3spaboTumk cTaHapToB OyX-
ranrepckoro y4dera B CIIIA (US GAAP). [Tpuyn-
Hamu oTkasa CIIIA oT «<koHBepreHIMM» Halyo-
Ha/IbHOI Mojeny B cropory MC®O 4acTo HasbI-
BaloT crexytonue (8, c. 80-81; 7; 9; 10, c. 229]:

- ctangapTel MCOO He ABIAIOTCA KadecT-
BEeHHbIMU B cpaBHeHNM ¢ US GAAP;

— CIIIA HMKOTZHA He IPU3HAIOT TOCIIOACTBO
APYToli IPyIIIbl HaJl HUMU;

- nepexop, CIITA na MCOO npuseper K He-
06XO[IMOCTH IJIATUTD, B TOM YMCIIE 3a ITPOXOXK-
JileHMe aTTeCcTalyuy OyXraaTepoB, He HallMOHA/Ib-
HBIM MHCTUTYTaM (Hanpumep, AICPA'), a «3apy-
6e>xxubiM» (Hanpumep, ACCA?), 4TO mOfpbIBaeT
cyBepenntetr CIIA;

— CIIIA crpemATCA BMUATD Ha BECh MUP, a KOH-
Beprernya ¢ MCDO moxxeT ofopBaTh UX JOMU-
HIPOBAHIE;

— IpyTUe acIeKThl.

Vicxopms U3 M3/105KEHHOTO, MOXKHO CKa3arTb,
YTO aKI[EHT CTaBUTCSA Ha KOHBEPTeHLIMN YYETHO
MOJie/IN B IO7Ib3Y, Kak npasmio, MCPO u, 3a pen-
KM Kckmodennem, US GAAP. Bonipocel fuBep-
TeHI[MM YIeTHOI CUCTeMBbl B HAy4HOII IUTepa-
Type He PaCCMAaTPUBAIOTCA U HE PACKPbIBAIOTCA.

S. M. Saudagaran u G. D. Joselito xapakre-
PU3YIOT peryMpoBaHye OyXraJTepcKoro yyera

crpan ACEAH® B KOHTEKCTe ABYX IapajjurM —
rno6anbHOI U pernoHanpHoi [11]. CooTBeTcT-
BEHHO IIOJJHMIMAETCs BOIIPOC, OJVIHAKOBBI /I BbI-
TOfIbl OT BHE/IPEHN I Pa3HbIX PEXXMMOB CTaH/ap-
T0B (MC®O unu US GAAP) B pamKax r106ab-
HOWl ¥ perMoHa/bHON MapajurM, Ha KOTOPbIN
B HacTosllee BpeMs HeT OJJHO3HAYHOTO OTBETa,
YTO TaKXKe OCTAETCs HAyYHBIM ITPOOETOM.

AKTyasIbHOCTb MCC/I€JOBaHM1 YKa3aHHbIX ITPO-
11eCCOB OOBSICHSIETCS IIPOTUBOPEUMSIMIA, U3TTOXKEH-
HBIMU B Havasle pabotsl. [Ipofomkatomyecs muc-
KyCCUM TI0 IOBOJy IIPEVMYIIECTB U HEJOCTaTKOB
ot BHezipeH1st MCPO, He0OXOAMMOCTY M3MeHe-
HUsI MOJie/IU pa3pabOTKU CTaAHJAPTOB TOBOPST
0 BXHOCTY ITePEOCMBICTIEHNA «MeXaHU3Ma» * IBI-
JKE€HM S HallIOHA/IbHBIX YYE€THBIX CUCTEM.

B nanHOIT paboTe IocTaBIeHa Lielb PaCKPbITh
CYLTHOCTb KOHBEPTEHLIMM YYETHBIX CUCTEM 4Yepe3
IpU3MY TeopuM OyXTalTepCKOTO y4eTa, a TakXKe
COBMECTUTH 3TU IIPOLIECCHI C ITIOOAIBHON U pe-
TMOHATIbHOI NMapafiurMaMy TapMOHM3ALINIL.

Hayunass HOBM3Ha pabOThI COCTOUT B pac-
CMOTPEHUM MeXaHM3Ma KOHBEPreHLINN YU4eTHO
CUCTEMBI Yepe3 NPYU3MY OT/Ie/IbHBIX aCIIeKTOB OyX-
Ta/ITepPCKOI TEOPUM U TTAPAAUTM TapMOHM3ALIIL.

YTOYHEHUE MOHATUN
«TAPMOHU3ALIUA»
N «KOHBEPTEHLIUSA»

Jns1 Havama OTMETUM, YTO B COBPEMEHHOI
Hay4YHOJ JMTepaType MOHATUA «FapMOHM3ALINA»
U «KOHBEPTeHIVsI» YacTO MCIIOIb3YIOTCS KaK CH-
HOHVMBI, YTO He SBJIAETCS BEPHDIM.

B Poccun noHATHA «TapMOHM3aLVA» U «KOH-
BEpTeHIVA» B CYIeCTBEHHOI CTEIeH!U OXapak-
TepPU30BaHBbI CIELVATNCTaMI B 00/IaCTI TIpaBa,
B CBA3M C YeM MIMEET CMBIC/I PACKPBITb X TOUKY
3pennst. Tak, 0. C. be3bopomos ompenernser rap-
MOHM3ALIMIO KaK MEeTOJ, KOHBEpPreHIMY B 00/1aCTH
Me>XIyHapOiHOTO Ipasa [12]. ABTOp mpuBOANUT

! AMepyKaHCKMIT MHCTUTYT AUIVIOMUPOBAHHBIX OOIeCTBEHHBIX OYXTanTepoB.
* BprraHcKas acconnanysi CepTU(UUMPOBAHHBIX IPUCKHBIX OYXranTepos.

3 Acconmanys rocypapers Oro-Bocrounoit Asun.

* TTox «MeXaHM3MOM» IBVKEHVSI MbI [IOHMMA€EM IIPOLIECC M3MEHEHVISI OHOI HAL[IOHATBHOI CHCTEMBI OyXTanTepcKoro
y4eTa B CTOPOHY HEKOTOPOII «0a3bl cpaBHeHNA» (HampuMep, MCOO mwm US GAAP).
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CTIeMIYIOLIYI0 apTyMEHTALIMIO: C IIOMOIIIBIO TapMO-
HY3AIUY YCTPAHSIOTCS Pa3HOTIACUSI MEXIY CH-
CTeMaMM I MX 3JIeMeHTaMM, Oarofapsi 4emy 1o-
cruraeTcsl QYHKIVOHA/IbHOE paBHOBeECHE, Jatollee
BO3MO>KHOCTD Pa3BMBAThCs CUCTEME B 3alaHHOM
Hanpasneauu [Tam xe, c. 8]. O. [I. TperpsikoBa
oTpefiefisieT TePMUH «KOHBEPTEeHI[MsI» KaK COMM-
>KeHue, cBejeHne B equuoe [13, c. 777], momorn-
HSS, YTO I0pUAVYecKast KOHBEPTeHINS — «OfMH
U3 IBYX ITyTell K 00Pa3soBaHUIO €[VIHOTO I7I00a/Ib-
HOTO IpaBa (HapsAmy C ero MCKyCCTBEHHBIM CO-
3maHueM)» [Tam e, c. 778]. OHa Tak)Ke cUMTaET,
YTO rapMOHM3ALVIsI BBICTyIIaeT METOIOM KOHBep-
rennuu [Tam xe, c. 780]. C moMoIbio rapMOHU-
3aI[MU JOCTUTAETCSI COIIACOBAaHHOCTb TpeboBa-
HUJ, TIPeOJI0IeBAIOTCS MIPOTUBOPEYNs M HENO-
CTaTKY, CONMMKAIOTCS CUCTEMbBI M UX 3JIEMEHTHI
[Tam >xe]. II. A. Tomyenkun u M. 3. TomyeH-

KVHA I10] IIpaBOBOJI KOHBEPTeHIMeN ITOHMMAIOT
«MCTOPUYECKY 0OYC/TOB/IEHHBII 00BEKTUBHBI,
3aKOHOMEPHBIIT, HeOOPATUMBIil JOOPOBOJIBHBIIA
u (M) IPUHYAUTENbHBIN MpoLecc YHIUKa-
VY, YHUBEpCANIN3alyy, CTaHAapTU3aL Uy, Tap-
MOHV3AIMM U 9KCITAHCUY IIPaBa HAaI[IOHA/IbHBIX
IIPABOBBIX CUCTEM T'OCYHApCTB U IPaBOBBIX Ce-
Meit» [14, c. 108].

Vcxopns u3 mpecTaB/IeHHBIX OIpefie/IeHNA,
MO>KHO CJIe/IaTh BBIBOJ, YTO KOHBEPTEHIVIA TIpefi-
CTaB/IsAeT OO0 Iepexof, CUCTeMbI U3 OJHOTO
COCTOSIHUA B JIPYTO€, @ TApMOHV3ALVS ABJISETCS
METOZIOM, C IOMOIIIbI0 KOTOPOTO YKa3aHHBII I1e-
Pexoj; MOXeT OBITb OCYLIeCTB/IEH.

JIHTepecHO OTMETUTD, YTO B VICCTIEOBAHMAX
0 MEXIYHApOJHOMY OYXTa/JTepCKOMY y4eTy II0-
HSTVSL «TAPMOHM3ALINS» Y «<KOHBEPTEHIIVs» NMEIOT
CBOM OTTEeHKM (TaoIL.).

TpaKkToBKa HOHATHIT «<TAPMOHM3AINA» M «KKOHBEPTEHIIVIS»
B pa6oTax 10 MeKAYHAPOTHOMY GyXTaniTepcKOMY y4eTy

Interpretation of the concepts “harmonization”

and “convergence” in international accounting papers

ABTOD, ICTOUHMK

l'apmonusanua

KonBeprennus

S. M. Saudagaran,
G. D. Joselito [11, c. 2]

IIpouecc cokpaleHNs pasmduii B y9eTe MeXXIy
IBYMs mu 60jiee CTpaHaMI C IIOMOLIBIO OTIpe-
Jie/IeHHBIX (OpPM BMellIaTeIbCTBA

T. S. Doupnik, S. B. Salter
[15,c. 41]

CoxkpalieHne pa3mndnit B IpakTuKe Oyxraarep-
CKOTO y4eTa B Pa3HbIX CTPaHaX, YTO B KOHEYHOM
cyeTe IPUBOJUT K CO3aHMIO HAOOpa MeX/yHa-
POMHBIX HOPM, KOTOPBIM HEOOXOAVIMO CTIef0-
BaTb BO BCEM MUpe

P. Chand, C. Patel [16, c. 83]

IIponecc coxpalenna NIpOTUBOPEYAINX SPYT
PyTy IpaBMI OYXIalTePCKOTo yueTa C Iie/IbI0
MOBBILIEHNA MEXIYHAPOSHOI COIIOCTAaBUMOCTHI
(UHAHCOBOI OTYETHOCTHU

ITponecc, npuBopAmIIi
B UTOTre K IIPYHATHIO
MC®O

A. Jaafar, S. Mcleay
(17, c. 157]

JIBIOKeHNe K efUHO00PA3NIO

S. L. Taylor [18, c. 159]

ITonck xoHCeHCyca

L. G. van der Tas [19, c. 157]

KoopanHarus, HacTpoiika ByX wm 6ojee 00b-
eKTOB

J. S. W. Tay, R. H. Parker
[20, c. 73]

FapMoOHM3anMA KaK IIpoLiecc HoApasyMeBaeT
YXOJI OT pa3HOOOPa3NsA MPAKTUKN

C. Chen, E. Lee, G. J. Lobo,
J. Zhu [21, c. 2]

Jlo6poBonbHOE IPUHATIE
MCPO

HUcecmounuxk: cocraBneno ABTOPOM.
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B cBoI0 04epeyb, KOHBEPTEHINA — 9TO IIepe-
XOJ pe>KVMa YYEeTHOJ CUCTeMBI U3 NepBOHAYAIIb-
HOJ TOYKM (T. €. M3 COCTOSHMSA, KaK IIpefIoa-
raeTcs, AYICTapMOHV3/MPOBAaHHOTO) B HOBYIO TOUKY
(T. e. B cOCTOsIHME, KaK TIPEAIIONAraeTcs, rapMo-
HI3VPOBAaHHOE).

[ToHATHE «TapMOHM3ALA» HANIPSAMYIO CBA-
3aHO C IIOHATYEM «IapMOHMA». TaK, 10 MHEHWIO
S. M. Saudagaran n G. D. Joselito, rapmoHu3anus
HpefiCTaBIsIeT cobo¥t mHeltHbI mpotecc [11, ¢. 5],
KOTOPBIII MOXKHO NPEACTaBUTD CIIEAYIOIM 00-
pasom (puc. 1).

[Tonnas AVCTapMOHUA

v
PernonanpbHas rapMoHMsA

A4

I'mo6anbHas rapMOHNA

Mcmounuxk: paspaborano B uccnegoanuu [11];
HepeBefieHO aBTOPOM.

Puc. 1. YpoBHY rapMOHNM OyXTanTepCKOTO ydeTa
no S. M. Saudagaran u G. D. Joselito

Fig. 1. Levels of accounting harmony according
to S. M. Saudagaran and G. D. Joselito

J.S. W. Tay u R. H. Parker cauTator, 4T0 rap-
MOHMSI — 9TO COCTOSIHUE, IIPY KOTOPOM TpyIIIIa
KOMITaHMII COCPelOTOYeHa BOKPYT OFHOTO WJ/IN
HEeCKO/IbKUX HOCTYIHBIX MeTofoB [20, c. 73].
I[Tpu 9TOM aBTOPBI B IPOTMBOBEC IIOHATHUIO «Tap-
MOHM3AL[M» TPeJJIaraloT UCIONIb30BaTh TEPMUH
«CTAHAPTU3ALSI, T. €. «IBVDKEHIE K eIUHO00-
pasuio (cocrossamio)» [Tam xe].

Csorwo nosunuio J. S. W. Tay u R. H. Parker
apryMeHTHPYIOT CIeAYIoIM obpasoM (puc. 2).

C MX TOYKY 3peHNs, TApMOHMS (HVDKHSIS JTU-
HISI HA PUC. 2) — 9TO KOHKpPEeTHasi TOUKa MeX[y
JIByMS1 COCTOSIHVMSIMM JIBYX CHCTeM (IIOTHOTO pas-
HOOOpasus ¥ MOMHOTO eanHooOpasus). B pan-
HOM C/Ty4ae aBTOPBI, ICXO/s Y3 TPAKTOBKM «Tap-
MOHVW», TOJPa3yMeBaloT, YTO OHA JOCTUTAETCS
TOT/Ia, KOT/Ia KOMITAHVY OCTAHAB/IMBAIOTCS Ha IIPU-
MEHEeHM KOHKPETHBIX METOJIOB OyXTa/lTepCcKOro
ydeta. VI 3TOT BBIOOP MOXET OCYILIeCTBIATHCS
B OTHOLIEHVM OOJIbLIET0 KOMNYEeCTBA METONOB
(meBas gacTb puc. 2). Ho c momomipio MexaHusma
cTaHmaptusanuu (BepxHss NTUHUS Ha puUC. 2)
MOYXHO CABUT'aTh HEKOTOPOE CTATUIHOE COCTOSI-
Hle U3 JIeBOJ YacTy (HVDKHSAA TMHUA Ha puUc. 2)
B IIPaBYIO CTOPOHY (K eaHO0Opasuio), rje yc-
JIOBHO OyZieT IpUMeHAThCS OAVH MeTof (ofHa
IIPaKTyKa) OYXTaaTepCKOro y4eTa.

L. G. van der Tas nomnonHseT, 4TO € IIOMO-
IIbI0 MeXaHM3Ma TapMOHM3ALNY MOXHO KOOP-
IMHUPOBATH pasnMIHble 00BEKTHI CUCTEMBI [19,
¢. 157], 4TO MO3BO/MUT MOBBICUTD YPOBEHb Tap-
moHuu [Tam xe, c. 167]. C ero Touku 3peHus,
HECKOJ/IbKO KOMITaHMIT B CBOUX (PMHAHCOBBIX OT-
YyeTaxX MOTYT VICIIO/Ib30BaTh pasHble METOMbI pac-
KPBITVSI MHPOPMAIVY, OLIeHKY 00BEKTOB Y IIPO-
YJX JAHHBIX, B CBA3Y C YeM C IIOMOIIbIO TapMO-
HY3ALM MOXKHO IIPUIITY K TOMY, YTO «IIpefieIbl
pasmuunii MeXXy (pUHAHCOBBIMM OTYETAMI»
[Tam xe, c. 157] cumussarcs.

A. Jaafar n S. Mcleay coctosiHVe TapMOHUYI
(BeposATHO, MMeeTCs B BU/Iy caMasi IIpaBasi TOYKa
Ha pUC. 2, B KOTOPOJT JOCTUTAETCA IOTHAs Tap-
MOHMsI) Ha3bIBAaIOT HECOCTOSITE/IbHBIM «JOIYIIle-
HueM» [17, c. 158], MOCKOBbKY Bce pUPMBI, IpH-
MEeHSIOLIVIe OJVH HabOp METOIOB, aBTOMaTIye-
CKM CTIe[yIOT UJIEHTUYHOI CTpaTeruy JUBEPCU-
¢dukanun [Tam xe].

l'apmonmsanusa
(cranpgapTusanus) Kak Iporecc

ITonnoe

»
»

Ennnoo6pasue

pasHoobOpasue

CocrosiHue rapMOHUN
u (1) 6ornbliee efuHOOOpasye

Ycmounuk: paspaboTaHo B uccregoBannu [20, c. 73]; mepeBeeHO aBTOPOM.

Puc. 2. IIpornecc rapMoHusanuu u yposeHb rapmonuu 1o J. S. W. Tay u R. H. Parker

Fig. 2. Harmonization process and level of harmony according to J. S. W. Tay and R. H. Parker
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V. Sutton cauraert, 4TO Lieb ABVOKEHUA rap-
MOHM3aLY (IBVDKEHNE C/IeBa HAIIPaBO Ha PUC. 2)
COCTOMT B JJOCTV>KEHUY COTIOCTaBUMOCTY (pYHAH-
COBOJI OTYETHOCTH (22, . 177]. Y4eHsii1, cchiia-
sacpHa J. S. W. Tayu R. H. Parker, noguepkuBaet
pasnmuue MeXX/[y rapMOHM3aIyel 1 CTaHgapTu-
3a1Mert: TapMOHM3AIMA — 3TO MIPOI[eCcC KaK TaKo-
BOTO YXOJia 3 COCTOSIHMS IIOJTHOTO PasHOOOpa-
3114, TOTIa KaK C IIOMOIIBIO CTAHAAPTU3AIUI 3TO
IBIDKEHVE OCYILIECTBIIACTCA B CTOPOHY €NVHO-
obpasws (20, c. 73; 22, ¢. 177].

S. Saudagaran n G. Joselito B cBoI0 04epenp
HYDKHIOIO JIMHUIO Ha pUC. 2 HaKTUIeCKy paspe-
NS0T Ha Tpu 9tana (cMm. puc. 1), rme [11, c. 5]:

1) mojHas AUCTApPMOHMSI — TIOTHOE Pa3HO00-
pasie MPaKTUK OYXTaITepPCKOTO y4eTa;

2) pernoHanpHas TapMOHUsA (CKOpee BCero,
3TO COCTOSIHME OKOJIO CepelVIHbI HVDKHEN JIVHUN
Ha pUC. 2) — IPOMEXYTOUHBIIT 3TAIl K TOCTVKe-
HUIO I7100a/IbHOV FApPMOHNY, KOTZIa COTJIACOBAH-
HOCTb B IIPAaKTMKe OyXTaJTepCKOro y4eTa JOCTH-
raeTcsi BHyTPY OHOV TPYIIIBI (CTPaHbl) VUIU He-
CKOJIBKVX Ipynn (CTpaH), HO He COOTBETCTBYET
«MEeX/yHapOJHOI» IIPaKTIUKe;

3) rimo6anbHast TapMOHUSL — BCe CTPAHBI UT-
HOPUPYIOT PETMOHATbHYI0 TAPMOHUIO B IIOJIb3Y
IIOJTHOJI COTJIACOBAHHOCTY IIPAKTUKY OyXranrep-
CKOTO y4eTa.

S. Saudagaran n G. Joselito Taxxe mopgdep-
KUBAIOT «OTPAaHNYEHVIsI» MOJIEIN, N300 pasKeHHOII
Ha puc. 2 [11, c. 5]: 1) oHa sAB/IsIe€TCS OMMCATENb-
HOJI U1 2) HesIBHO IIPEAIIOIaraeT, YTO rapMOHI3a-
1151 GYXraaTepCcKOro y4era ecTh CIefICTBUE JIO-
CTVDKEHMS TIONMUTUYeCKuX 1ienieit. [lo3uims mncce-
moBaTtesieil COCTOUT B TOM, YTO €CAM HIDKHIOK
JIVHWIO Ha PUC. 2 Pa3/IOXNUTDb Ha 3TAIIbI, IIPUBe-
IOEHHbIE Ha pUC. 1, TO «IMHENTHOCTb» MEXaHM3Ma
IBVDKEHUSA OT IIOJTHOTO Pa3HOOOPasnsi K eNHO-
06pasuio CBOAUTCA K M3MEPEHUIO YPOBHA «Tap-
MOHVW» VI «AMCTAapMOHUM», T. €. TOTO, B Ka-
KOJI TOYKe HaXOIMUTCSA OOBEKT CUCTEMBL.

Bropoe orpanudeHne CBsA3aHO C ITOIUTUYE-
CKMMM LIeTIAMM KaK LIEHTPA/IbHOM IIPUYNHON rap-
MOH3AL[MY Ha HAal[VIOHIbHBIX YPOBHAX [11, c. 6].

B. Das vt coaBTOpBI CUNUTAIOT, YTO KOHBEPIEH-
IS — 3TO «HE CaMOllesIb, a CPEJICTBO JOCTIDKe-
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HYA e [23, ¢. 79]; 9ToObI JOCTUTHYTh KOHBEP-
TeHIIVM, «HEOOXOVIMO IPUITY K COIVIAIIECHNIO
OTHOCKTE/IbHO LIeHTPA/IbHOM Iie/y PUHAHCOBOIA
oryeTHOCTN» [Tam xe, c. 82]. B aToM ciyuae aB-
TOPBI IOAXO/AT K PACCMOTPEHMUIO BOIIPOCA KOH-
BepreHuuu 6osee TOHKO. VIHBIMU ClTOBaMy, Lie-
JIBIO SIBJIACTCS VUV MICIIONIb30BaHNUe, HallpUMep
MC®O, BceMn cTpaHami, WIN >Ke IpUMeHeHe
BO BCEM MIpe KaueCTBEHHBIX CTAHAAPTOB, KOTO-
pble puBeRyT K 3PPeKTUBHOCTI pacipeserne-
HIA KanyTasna. Kak mokaspiBaeT aHam3 HayqHO
JIATEPaTypbl, MCCTIEOBATEN B 00IACTI MEXIY-
HapOJIHOTO OYXTalITePCKOrO yueTa COITIACHBI C TEM,
4TO 6e3 IBHOI Lie/IV KOHBepreH1st He OyeT o-
crurnyTa [11, ¢. 5; 22, ¢. 177; 23, c. 82].

OTMeTVM, YTO B ONIpefie/IeHNN LIe/IVl MHEHN A
uccnenosaresneit pacxoparcs. Tak, V. Sutton can-
TaeT, 4TO I]e/Ib TApMOHM3ALINY — COTIOCTABYMOCTb
¢dbnHaHCOBOIT oTYeTHOCTH [22, €. 177]. Ilo3unuu,
YTO IPOLeCC TAPMOHN3ALVIN IPECTABIAET COO0I
Pe3y/IbTaT OCO3HAHHOTO MOIMTIYECKOTO BBIOOPA,
npupgepxuBawTcs S. Saudagaran u G. Joselito [11,
c. 5]. B o e Bpems L. G. van der Tas paccmart-
pUBaeT, Kak rapMOHM3anyst pMHAHCOBOJ OTYeT-
HOCTH cTpaH EBpormerickoro corwsa cormacyercs
¢ yensamu PumMckoro gorosopa [24].

Crepyer 06paTuTh BHMMaHMe, 4To L. G. van
der Tas TOBOPUT O pervOHaIbHON TapMOHV3ALIVINL.
I'pynna crpan obpasoBana EBpomneiicknit coos,
TOCyapcTBa KOTOPOTO 0003HAYM/IN KOHKPETHBIE
I1e/IY TAKOTO OO'beAVHEHNST: OTMEHA TAMO>KEHHBIX
HOIUIVH, KOTIMYeCTBEeHHBIX OTPaHIYeHNIT Ha VM-
HOPT U 9KCIOPT, YCTPaHEHVe IPeTsTCTBUIL IS
CBOOOJHOTO IepelBIDKEHNUS JII0fIet, YCIyT U Ka-
nuTana [24, c. 471]. B aToM KOHTeKCTe y4eHbIil
IpsAMO paccMaTpuBaeT FAPMOHM3AIINIO KaK MHCT-
PYMEHT [ JOCTVDKeHMA Leneil EBporneiickoro
coro3a [24]. OgHaKo MoC/IeHNIT He eCTh BeCb MUP
U He TOMIA/JaeT IIOf «ITI00ATBbHYIO0 TapafUrMy».

Vicxopst 13 9TOT0, KOT/ja MBI HAYMHAEM <II0JI-
HVMATbCsI» 0 PUC. 1, BO3HVMKAET 3aKOHOMEPHBII
BOIIPOC: KAKOBA I]e/1b TI00A/IbHOI TAPMOHM3ALINN?
JHave roBops, B paMKaX peryOHaNbHOI U I710-
6a/IbHOV TApaJirM Lie/v rapMoHM3anyy (KoHBep-
TeHILIMN) MOTYT pasIN4aThCA U BCTYIATh B IIPO-

TUBOpEYNeE IPYT C JPYTOM.
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Ceityac npuHATO cuntaTh, 470 MCPO 0CcHO-
BaHbI Ha NPUHIUIIAX, B CBA3M C YeM SBJIAIOTCA
6o7ee rMOKMIMM B CpaBHEHUY O cTaHgapTamu US
GAAP, xoTopble OCHOBaHbI Ha IpaBuIax. OfHaKo
B 2009 r. FASB xopuduuupoBas Bce CBOV CTaH-
IapThl, KOTOPbIe 8HeuiHe TIOUTH TIepecTasy OT/IN-
qgaTbCcsl OT MC®PO. To ecTb BO3HUKAET BONPOC:
YbJ CTAHAPTHI «B3ONMAYT Ha IIbefecTal» IJIO-
OaIbHOJ ITapagUIMBbI? 371eCh peyb UAeT 0 6opbbe
IIBYX PerMOHAIbHBIX PETY/IATOPOB.

BBuy OTCYTCTBUA YETKUX LeJIelt, CTPYKTYPHI,
dyHmaMeHTa I7I06aTbHON TapaiurMbl PEYy O TOM,
410 MC®O AB/IAI0TCA MUPOBBIMY CTAaHAAPTAMMA,
UOTU He MOXKeT!.

COOTHOLWEHUE

rNMOBA/IbHOM U PETMOHA/IbHOM
MAPAUIM FTAPMOHU3ALUU
BYXIAZITEPCKOIO YYETA

S. Saudagaran n G. Joselito paccMaTpuBaIOT
I7106a/IbHYI0 NTApaguIMy OyXTaaTepcKOro ydera
C TOYKM 3peHMs «0e3TPaHNIHON Cpefbl», Ifie JIio-

6as Oyxranrepckas MHpoOpMaIus ABIAETCSA CO-
IIOCTABMMOJA M JIOCTYITHOVA JIs1 BceX cTpaH [11, c. 4].
PeryonanpHas mapagurma, HalpoTyUB, IIPeJIIoa-
raeT, YTO FapMOHM3ALNSA OCYLECTBIIAETCS MEX/Y
reorpadudeckn 6m3kumu ctpanamu [Tam xe].

MbI cyMTaeM TaKyl MHTEPIIPETALNIO He CO-
BCeM KOPPEKTHOIL. VI37105K1M CBOIO ITO3MILVIO CXe-
MaTU4HoO (puc. 3).

Ha prc. 3 mokasaHo, YTO CYIIECTBYIOT CTPaHBI
¢ HabopoM aKosorndeckux ¢pakropos (F), cocras-
JIAIOIIVX Y XapaKTePM3YIOIIIX CHCTeMy OyXrajrep-
ckoro y4eta. Takux pakTopoB MOXKeT ObITb 1-€ KO-
JINYECTBO, ¥ He003aTeIbHO, YTO BCe CTPAHBI VIMe-
I0T OJVHAKOBBII HAOOP JleTepMUHAHT. B pamkax
JIAaHHOTO TEOPETNYECKOTo IIpuMepa MpeAIoa-
raercs, 4To CTpaHbl 1-3 u crpaHbl 4-6 CXOXU
(HO He aOCOIIOTHO) IO CBOUM 3KOJIOIMYECKUM
dakTopaM 1 0OBEIVHAIOTCS B PETMIOHATIBHYIO
30Hy. C 3TOJI TOUKM 3peHNsA perroHaIbHAA rap-
MOHM3aLVs IPEAIIONaraeT, 4To IPyIIa CTpaH, Ha-
IpYMep C IOMOIIBIO CTAHAAPTHU3ALINN, JOCTUTAELT
eIMHO00Pasys B IIPaKTUKe OYXIalTepcKoro yyera
C OIpeJie/IeHHON LeTIbI0.

KauecTBenHOE pa3BuTne r7100a7IbHON 30HbI

I'nmobanpHas 30Ha

PerunonanpHas 3oHa 1

PernonanpHasa 30Ha 2

Crpana 1 Crpana 2 Crpana 3

Crpana 4 Crpana 5 CrpaHna 6

F||E || F||F|E|FI|FI|F

n n 1

2 n

Mcmounuk: pa3paboTaHO aBTOPOM.

Puc. 3. Teopernueckas cxeMa IBVDKeHUA OyXTaNTePCKMX YIETHBIX CUCTEM K ITI00a/IbHOI ITapajyurMe

Fig. 3. A theoretical framework for the shift of accounting systems toward a global paradigm

! Cxopee, MCDO xauecTBeHHee, 4eM [ipyrie HaljMOHaAbHbIE CTaH#apThl; HO camu MCOO He SBIAIOTCA «KavyecT-
BEHHBIMI» C TOYKM 3peHIA TeopuM OYXranTepckoro ydyera. Tak Kak «<HOpMAaTMBHOE» Pa3BUTHE MOCTIEHHE IIPepBaIoCh,
TO U CPaBHUBATb «HealeKBaTHOCTb» US GAAP v IFRS 6aHanbHO He ¢ 4eM (ec/Iu TONbKO [pyT ¢ Apyrom). Jpyrummn
CTIOBaMM, 9TaJIOHOM IOJKHA OBITh HOpMaTUBHAsA TeOPUA OYXTalITepPCKOTO YYeTa, a He KOHIIeNTyaTbHble OCHOBBI VIV CaMI

CTaH/JapTHI.
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Opnako S. Saudagaran u G. Joselito yka3bl-
BAIOT, YTO «OJfHUM U3 I/IABHBIX CTOPOHHIUKOB I7IO-
0a/IbHOI MapaUrMBl sIBJIsIeTCsE MeXXyHapOJHbII
KOMUTET II0 CTaHAApTaM OYXTaJITepCKOro yJeTa
(MIIK') - opranmsanus, KOTOpas BUJUT CBOIO
poJIb B pa3paboTKe U MPOJBIDKEHUY MeX/yHa-
pOfHOTO HabOpa pyeM/IeMbIX CTAaHAAPTOB OyX-
rajrepckoro yderta» [11, c. 4]. He rosopur mn
3TO O TOM, 4TO akTryecky [ASB He epexoauT
Ha CTa[yI0 «I700aIbHOI 30HBI», a MPOCTO 60-
petcs ¢ apyruM peryysitopoM (¢ FASB wm CIIA
B I[€JIOM) 3a CTPaHbI-y4acTHNKM? ['apMOHM3aIIA
B TaKOM C/Iy4ae IpefcTaB/IsgeT co0oil MHCTPY-
MEHT, C IOMOIIbIO KOTOPOTO HabOp 9KOJIOTMYe-
CKMX (aKTOPOB OJJHOUI CTpaHbl MeHseTcs (Mm
«HACTPaMBaeTCsA») COIIACHO Habopy (aKkToOpoB
PerMOHa/IbHON 30HbI ¥ B MHTEPECcax 3TOI 30HBI.

Ha puc. 3 MBI criennanbHO He ITOKa3bIBaeM,
YTO U PETMIOHAJIBHOA, 1 ITIO0a/IBHOI 30HaM TOXKe
IOJDKEeH OBITb CBOVICTBEHEH «0a30BBIil» HabOp
$axkTOpOB, KOTOPOMY OYAYT C/IeLOBATh CTPAHbI-
Y4aCTHUKIU. B 3TOM ¥ 3aKIr04aeTcs He TOIBKO
Hay4yHas, HO U OOILjecTBeHHas Ipobiema, IO-
CKOJIbKY (paKTUYeCKV HeTePMIUHAHTHI He OIIpe-
Jie/IeHB.

B Hauase maHHOI pabOTHI M B VMCCIENOBA-
HJSIX, Ha KOTOPbIE MbI CChITAeMCSI, pedb, KaK Ipa-
BIUJIO, BCETAA UMIET O IPAKTVUKe OYXTaaTepCKOro
ydeTa, B TOM 4MCIIe C TOYKM 3PEHVS CONTOCTaBM!-
MocTu craHgapToB. IIpu paccMoTpennu rapmo-
HM3AIMY VICK/TFOUMTETBHO C TTIO3NIVIN COMVDKEHVIA
IIpaBIJI OIyCKAeTCA OMNMOKa, a IMEHHO He y4u-
TBIBAETCS, YTO NpaBwIa (HaOOp HAIVIOHATBHBIX
CTaHJAPTOB) — 3TO JIMILIb OfUH U3 H-OTO KOJN-
yecTBa Habopa gaxkTopoB. PakTops! (zeTepmu-
HAHTBI) YIETHON CUCTEMBI ABIIAIOTCA 00bEKTOM
VI3y9eHVISI TeOPUY IKOJIOTMIECKOTO JIeTePMITHI3MA
(environmental determinism theory). ViMu MoryT
ObITH [25; 26]:

— YPOBEHb Pa3BUTIA SKOHOMMKI CTPAHBI;

- YyPOBeHb OyXrajaTepckoro oOpasoBaHUsA
B CTpaHe;

— 0COOEHHOCTY HallYIOHATTbHO KY/IbTYPBI;

— YpOBeHb pa3BUTUA GOHIOBOTO PHIHKA;

- pasMepHOCTb GUPM U JIp.

Vicxopmsa n3 aroro, chopMynmupyeM BOIPOC:
HACKOJIBKO TeOPETUYEeCK) 000CHOBAHO MCCIeIO-
BaTh FAPMOHM3ALMIO «IIPAKTHUKI OYXTa/lTepCKOro
ydeTa» ¢ aKIJeHTOM TOJIbKO Ha CTaHAAPTaX MM
VX TIpYMeHeHny opraumsanuamn? Ha aHamormd-
HYIO IIpO6JIeMy YKa3bIBalOT, HO He pelIaloT ee
S. Saudagaran n G. Joselito: «Mo>xeT 1 rapmo-
HY3aLMsl IPAaBUI OYXTaITEPCKOTO ydeTa TakKe
HIOBBICUTD Ka4eCTBO HOPMATVBHO-IIPAaBOBOI 6a3bl
B ACEAH myTeM BK/IIOYEHMA B Hal[IOHA/IbHbIE
TpeOOBaHMs CTAHIAPTOB “HAVTYHIIIelT TIPAKTUKN ,
paspabOTaHHBIX B APYIUX cTpaHax?» [11, c. 14].

Haxe ecr B G/vpkaiiieM O6y/yieM Bce CTpaHbl
nepeligyT Ha MCOO nmmn US GAAP, 310 He pu-
BefleT K 3 (eKTUBHOMY pacHpefie/leHII0 Kall-
TaJla, IIOCKOJ/IbKY He OY[yT «rapMOHM3VPOBAHBI»
JIpyTye 37IeMEHTBI y4eTHOII cucreMbl. boree Toro,
ke ecymy Oy[yT rapMOHM3VPOBAHbI VI 37IeMEHThI
YIeTHOJ CYCTEMBI, HeJIb351 TOBOPUTH O TOM, YTO
HOBBICUTCA 3 PEKTUBHOCTD pacIpefie/ieHns Ka-
IITaJIa, IIOCKOIbKY He OIpefie/ieHo, KaK Ha 3TO
B/IMAIOT JleTePMMHAHTBI y4eTHON CUCTEMBbI B HO-
BOM COCTOSTHUIL.

B cBA3U ¢ 3TMM MBI IIpefiTaraeM ¢ KOHIIEI-
TY&JIbHOI TOYKM 3peHMs pacCMaTpMUBaThb KOH-
BepreHIuIo (Kak QakT rnepexofa CUCTeMbI U3 OfI-
HOTO COCTOSIHVA B IPYTOE, Il CUCTeMa MeHAET
«O[MH Ha60p HaKTOPOB» Ha «HAGOP PAKTOPOB»,
oIlpefie/sieMblii ITapafiurMoii) Tak, Kak II0Ka3aHO
Ha puc. 4.

Taxas 1enb, KaKk COIOCTaBMMOCTDb (PMHAH-
COBOJI OTYETHOCTY, MOXKET OBITD IIpyieMIeMa IS
MHBECTOPOB, PbIHKA KamuTana u T. 1. OgHaKo
KaK «COIIOCTAaBMMOCTb» COIZacyercsi ¢ agdex-
TMBHOCTBIO pacIipefie/ieHNs KallTaaa B IeJIoM
Y1 «<Ka4eCTBOM» 3TOM >Ke (PUHAHCOBOJ OTYETHOCTI?

B pab6orax, uccnegyroumux suussaue MCOO
Ha 9KOHOMMKY IPUHABIINX UX TOCYApCTB, Ya-
CTO NOAYEPKUBACTCA U SMIMPUIECKY IOATBEP-
x)paetcs (cM. [27; 28]), 4To cpemHsA CTOMMOCTD
IpVBJIEYEHM S KallMTa/Ia MOXKeT CHU3UTDHCA.

' B 2001 r. 6511 peobpasoBan B CoBeT 110 MeXAYHAPOLHBIM cTaHAapTaM (uraHcoBoil otTdeTHoCcTH (IASB) (mpym.

Hamre. — A. A.).

308

Perm University Herald. Economy, 2024, vol. 19, no. 3



AxkceHTbeB A. A.

KOHBepI'EHLI,I/IFI YYE€THbIX CUCTEM Hepe3 NpUsMy Teopun 6yxranTepCKoro y4yeTa n napagnurMm rapMmoHunsauyunmn

1 H 1

N ! ~

Byxrantepckoe o6pasosanne (cocrostame i) | Byxranrepckoe obpasosanme (cocrosuue j) | i
- |

1 1

Mopenb perymmpoBaHus CUCTEMBbI : .i_' Mogenb perynmmpoBaHus CUCTeMBbI i
(cocrosume i) i i (cocrosiHme j) i

P :

[TpakTuka 6yxraaTepckoro yuera : ; [TpakTyka GyXrajTepcKoro yuera i
(cocrosume i) | i (cocrosHme j) |

1 H 1

1 1

Ilpyrue skonormyeckue GakTopbl Rt [Ipyrue skonmorndeckue GpakTopbl l
1

(cocrosinme 1) | T (cocrosiHme j) |

] H ]

Cucrema i

HUcecmounuxk: cocraBneno ABTOPOM.

» Cucrema j

Puc. 4. KoHBepreHuus y4eTHOM CUCTEMBI B COCTOSIHVE HOBOTO Habopa GakTopos,
OIIpefeisIeMOrO PErMOHATBbHOI VIV TT106a/TbHON MapafurMoit

Fig. 4. Convergence of the accounting system to the state
of a new set of factors determined by a regional or global paradigm

Opnnaxo U3 BUAY YIIyCKaeTcsl BaKHbII BOIIPOC,
aMMeHHO «YTO fleaTh?», eC/Iu B pe3y/bTaTe BHEJ -
peHst 607Iee KaueCTBEHHOTO Habopa CTaHapTOB
(mycTb TeopeTnyecky onu Oyayt nydime MCOO
w US GAAP) okaxxeTcs, 4TO B «CpegHeM» (-
(EKTMBHOCTD XO3AICTBEHHO AeATEIbHOCTY KOM-
IIaHMII B 9KOHOMUIKE CyI[eCTBEHHO HIDKE, YeM IIpI
ucnonb3oBanuy, Harpumep, MCPO. OuesupHo,
4TO, B/IaJiesl TaKoll MHpopMalyei, MHBECTOPHI,
KPeAUTOPbI HAYHYT MEHATD CBOE TTOBEJICHIIE, B TOM
qJICIIe YBEMNYMBAsA CTOMMOCTD KallUTana. DTUM
MBI XOTUM CKa3aTb, YTO CHIDKEHME CTOMMOCTH
KaIliTasIa He/b3sl PACCMATpUBATh B Ka4eCTBE Befy-
LIEI1 «I10JIOKUTE/IbHO» XapaKTePUCTUKH, OIIPaB-
poiBatomielt BHeipeHre MC®O B cTpaHe.

P. Collett paccMaTpuBaeT 3TOT BOIIPOC C 3TU-
4eCKOJ TOUKM 3peHNs, ITOJUepKIBasi, 4TO «CTaH-
JapThl JO/DKHBL OBITh pa3paboTaHbl TaKUM 00-
pa3oM, YTOOBI TapaHTUPOBATb, YTO 3aBUCHMBIE
TI0/Ib30BaTe/MN He OYZlyT HeCIpaBeIMBO BBECHbI
B 3a0JTy>K/IeHVIe OTYeTaMI, KOTOpbIe He ABJIAI0TCA
perpe3eHTaTUBHO HOCTOBepHBIMM» [29, c. 28].
DakTIYeCK! CBOIO TIO3NINIO aBTOP MOAKPEIIAeT
nutatoit K. MacNeal: «IlpuHunmnsl 6yxranrep-
CKOTO y4eTa OCHOBaHBI CKOpee Ha Iiefiecoobpas-
HOCTH, YeM Ha uctuHe» [Tam xe, c. 29], corna-
IIASICh C T€M, YTO pa3pabOTIMKI OyXTanTepCKuX
CTaHIAPTOB IO/DKHBI OBITb OCBOOOXKIEHBI OT «IKO-
HOMMYECKNX ITOC/IEICTBUII» CBOUX PELIEHUI.

BecTHuk Nepmckoro yHnsepcuteta. Cepusa «IkoHoMmmkax. 2024. T. 19, N2 3

B maHHOM ciydae peub uaeT o IpOTUBOpe-
YUY MEXJY «3afHTepeCOBAaHHBIMI CTOPOHAMI»
(MHBecTOpamu, KpeAUTOPaMI) ¥ PeaIbHOM «Iie-
7bI0» GMHAHCOBOI OTYeTHOCTH. [IpoTnBOpedne
COCTOUT B TOM, YTO B HACTOsIIlee BpeMs Ha pery-
NATOpAX JEeXUT OTBETCTBEHHOCTD 110 YYETY BIIN-
SHUA VIX PELLIEHNI1 Ha 3a/[HTepeCOBAHHbIE CTOPOHBIL.
Harmpumep, ecrvt HOBBII CTaHAAPT IPUBELET K 00-
Ba/Iy IIeH Ha akuMy U (Win) K 9KOHOMUYECKOI
pelLieccuu, To TaKoil CTaHfapT He HO/DKEH OBbITh
HOpUHAT (WIM OH He OyZeT NPUHAT 110 HOTNUTH-
YecK/M MOTMBAM, KOTZIa 3a/fHTepeCOBaHHbIE CTO-
POHBI OKaXXyT JIaBJIeH)€ Ha YMHOBHMKOB, a II0-
CTIe[IHIIe OTMEHAT pellleHNe OYXTanTepcKoro pery-
nsaropa [29, c. 25; 30, c. 278]). AHanorn4yHyo
nosunuio 3aHuMmaet R. Konigsgruber, KoTopblit
IieTaeT BBIBOJ, 4TO «Esponetickuii coro3 u CIIA
UMerm 00UHAKOBYI0 C MOUKU 3PeHUS NONUmMuYe-
CK020 npouecca MOOenb pezynuposanus Oyxean-
MepcKo20 yuema, 3a6UCUMYI0 O UHmepecos 7106-
6ucmos» (30, c.282]. bonee Toro, R. Konigsgruber
YTBEPIKIAET, YTO «CKPBITOI LIe/IbI0 EBponeiickoro
coro3a npu BBefeHur MCPO 6b110 IPOTHUBO-
nevicteue rereMonyy CIIIA B ycTaHOB/IEHMM CTaH-
naproB Oyxraarepckoro ydera» [Tam ke, c. 280]
(co ccpuikoit Ha [31]).

Ecnu B3sTb 3a 0cHOBY pesynbrathl P. Collett,
TO KJTI0YEBOJT XapaKTEPUCTIKOI HOBOJI «ITI00AIb-
HOJI TapafiurMbl» NO/DKHA CTaTh He I'MOKOCTD
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(bUHAHCOBBIX CTAaHAAPTOB, HE COIIOCTaBYIMOCTD
(MHAHCOBOI OTYETHOCTY, @ «MCTUHA», CIIOCOO-
crByo1as 3¢ppeKTMBHOMY pacnpefie/eHIIo orpa-
HIYEHHBIX pecypcoB. IloaToMy aBTOp 1 TOBOPUT
0 IIpo6eMe «3TUKI», KOTZIa C pa3paboT4ymKa CTaH-
[APTOB HY>KHO CHATb OTBETCTBEHHOCTD Iepe, «Co-
cmasumensmu om4emHocmu», KOTopble He I0/DK-
HbI OKa3bIBaTh BIMAHMA Ha IPOI[eCcC YCTaHOBJIe-
HUA CTaHJAPTOB [29, c. 24, 28].

S. P. Kothari m cOaBTOPBI COITIACHBI C TEM,
YTO Ije/Ib HalMOHAMbHBIX GAAP - c1oco6cTBO-
BaTb 3(pPeKTMBHOMY pacIpee/leHNI0 KalnTaa,
OJTHAKO TaKasd Lle/lb B HACTOsIlee BpeMs MHTep-
IPETUPYETCA «Y3KO», IIOCKOIbKY aKIIeHTBI CTa-
BATCS Ha «MH(OPMAIVIOHHYIO» HAIIPaBJIeHHOCTbD
(2, c. 247]. OHM TOBOPAT O TOM, 4TO pa3padoT-
UKy OYXTa/lTepPCKIX CTAaHAAPTOB JIEHICTBUTE/ILHO
3aABJIAIOT, YTO UX 1|e/Ib COCTOUT B COZENCTBUU
3¢ (deKTUBHOMY pacIipefie/IeHNI0 KaluTaa, Of-
HAKO «akmuuecku ux oeticmeus u npuHumae-
Mble peuieHUs HaNPaseHvl Ha 00CMuiceHUe Opy-
eux yeneii», HanpuMep nomuTrdecknx [Tam xe,
c. 249]. ITosromy HesBHO mo3unus S. Kothari
Y COAaBTOPOB COIJIACYeTCA C TeM, YTO B HACTOS-
1jee BpeMs OyXranTepcKue peryasiTopbl «IIpU-
KPBIBAIOTCS» LIE/IBI0 «IJI00ATbHOI TapagurMbl»,
HO 10 (aKTy JOCTUTAIOT CBOUX IPEVNMYIIEeCTB
B paMKaX perVOHa/IbHOJ 30HBI (KaK 3TO [le/Iaf0T
Espomnericknii coros u CIIIA). YaeHble cTpoAT cBoe
MICCTIelOBaHMe, OTTANIKMBAACD OT «IIO3UTUBHOI
teopun GAAP» [Tam xe], koTopas He ABAeTCA
IIpeMeTOM HacTosAm el paboTbl. OfHAKO HEKO-
TOpbIE VX BBIBOJBI HY)X/JAIOTCA B 00CYX/JCHUIL.

Hanpuwmep, S. P. Kothari ¢ xonneramu moj-
4EPKMBAKOT, YTO «KOHKypeHUMA Mexay FASB
u IASB, BepOATHO, IOBBICUT CTEIIEHb Y[ OBJIET-
BopeHNsA npaBun GAAP 5KOHOMMYECKUM Tpe-
00BaHMAM PEXMMa, IIPU KOTOPOM 3TV OpTaHbI
COTPYRHMYAIOT, KaK (PaKTUYECKV IIPOVICXOUT
B paMKax TeKyllell MOJeIV ‘KOHBEPTeHIN »
[Tam ke, c. 268], 1 YTO «eNUHBIIA TTI00ATbHBIN
OpraH, yCTaHaB/IMBAIOLINI CTaHJAPThI, TAKON KaK
Coser no MC®O, Bpsapj nmu gobbeTcs ycuexa,
€CIIN €TO LeTIbI0 SABJIAETCA MOCTIDKEHME CXOfICTBA
B IIPaKTHKe OYXTalTePCKOTO yueTa BO BCeM Mype»
[Tam xe].

310

R. Lambert He cornacuics ¢ BBIBOJZAMU aB-
TOPOB IPEAbIAYIEro UCCTIeOBAHN B YaCTH TOTO,
YTO «“pyKOBOJAIIAs” PONIb OYXTaITePCKOTO yueTa
JIOMVIHUPYeT HaJ| “OLIeHOYHOI POsbio» [3, ¢. 294],
OTJaBas MpeAIIoYTeHNE X COITIACOBAHHOCTY IPYT
¢ gpyroMm. ITo ero MHeHUIO, OyXTanTepCKUil ydeT
SIBJISIETCSI «MHOTOL[E/IEBBIM» IO CBOE MIPUPOJIE
[Tam xe, c. 288], 4TO 00YC/IOB/IEHO CIIOCOOHO-
CThI0 MH(}OpPMALMU COLEIICTBOBATD NPUHATUIO
yIpaB/ieHYecKuX pereHnit. ViccmemoBarens Taioke
IOTHMMAET BOIIPOC, JO/DKHBI JIV pa3paboTIMKN
CTAaHJAPTOB B KadyecTBe JOMUHVPYIOLIEN IeN
3asBIIATD «PYKOBOJSAILIYIO» porb [Tam sxe] (nme-
eTCs B BUJY, YTO CTAaHAAPThI CIIOCOOCTBYIOT 3a-
K/IIOYEHII0 KOHTPAKTOB 1 YIIPaB/IeHIeCKOMY KOH-
Tpomo). ITpu 3TOM Ha IpakTuKe (UHAHCOBBIE
OTYeTBI «IIpefjHa3HAYeHBI J/I1 MHPOPMIPOBAHNS
aKIIOHEPOB O TOM, KaK OOCTOAT fiefa C UX UH-
BectrnysaMn» [Tam xxe]. Ipyrumu cioBamu, pas-
JIYHBIE «POJIV» OYXTa/JTEPCKOrO yueTa HeobOs-
3aTe/IbHO JIO/DKHBI COITIACOBBIBATBCA C LeIAMMU
PaspabOTYMKOB CTAaHAAPTOB. DTy MO3VILINIO MOXKHO
IPeICTaBUTDb CXeMaTu4ecku (puc. 5).

Tax, S. Kothari c coaBropamu u R. Lambert
KaK CIIOPHBII BOIIPOC, BO3HUKILNI B pe3y/IbTaTe
KOHBEPTeHIVIM, PACCMAaTPUBAIOT JMICIIO/Ib30BaHNE
OLIEHK II0 CIIPaBe//INBOII CTOMMOCTH I €€ COOT-
HOIIEHMA C KOHcepBaTu3MoM. C OIHOI CTOPOHBI,
BHEJIpeHMe CIIPaBe[IMBOIl CTOPOHBI IIPUBOJUT
K HeOJIarOIpyATHBIM OCTEICTBYAM JJIA ayAMUTO-
poB [3, c. 290], ¢ gpyroit CTOpPOHBI, OHA ITO3BO-
yseT 6071ee JOCTOBEPHO OLIeHUTD 9()(EeKTBHOCTD
leITeIbHOCTY (PUMPMBI I MEHe[PKEepPOB U IIepe-
faTh 9Ty MHGOpPMANUIo PBIHKY [2, c. 255]. On-
HAKO HACKOJIBKO B 3TOM CJTy4ae JOCTUTAeTCA Lie/Tb
«oneHkn»? ITo muenuto R. Lambert, ucnonp3o-
BaHJEe OLCHK! II0 CIPaBeI/IMBOI CTOMMOCTH —
3TO BCETrO MIIb MHCTPYMEHT, COJEMCTBYIOLINI
oueHke [3, c. 290]. IlepedpasnupoBarp paccmat-
puBaeMylo Ipo6ieMy MO>XKHO CTIeAyIoI UM o0pa-
30M: B KaKyI0 CTOPOHY MbI HAIIpaB/ifieM OLIHKY?
C TeopeTN4ecKoil TOUKY 3PeHMsI MOXKHO ITOCTa-
BUTD 1Ie/Ib OLIEHUTD «BCe»: He TONbKO «(pusnde-
CKOe» VIMYIIeCTBO OpTaHM3aluy, HO U, HAIpu-
Mep, YeI0BEYeCKII KalluTal, Bpe/l, HAaHOCUMBIN
OKpY>Karollen cpefe, u T. [1.
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Fig. 5. Objectives of regional and global paradigms in relation to the role of the accounting system

I[Tepexop OT KOHCepBaTM3Ma K aTpUOYTY pbI-
HOYHOII «IIPOBEpAEMOCTI» — 3TO JIMUIIb YACTUY-
HBIJI KOHIENTYa/IbHbI COBUT, CAEP>KMBaeMBbIN
paMKaMM JeICTBYIOLIVX «IIPYHIUIOB (IIPaBII)»
Oyxranrepckoro y4yera. VI 4TOOBI BBIITH 3a 3TN
PaMKI1, HeOOXOMVIMO 4eTKO ITIOHVMATB IIe/b. Vpo-
HIA JKe 3aK/II0YaeTcsl B TOM, YTO 9Ta 1ie/lb €CTh
(cM. puc. 5) u 3akm09aeTcst oHa B 9P PeKTVBHOM
pacIipefie/leH!J OTpaHNYeHHbIX PeCypPCOB.

S. Kothari v coaBTOPBI BUAT pellieHNe IPo-
071eMbI B «MHHOBAIUAX», KOTOPbIE BO3MOYXHBI
Omarogaps Ha/IM4MIo KOHKYPEHIMI MeX/y pas-
paborumkamy OyxranTepckux cranpapros: «[Ipe-
KpallleHJe IIpOeKTa KOHBepreHuyy Mexny FASB
1 IASB u npuHY>X/IeH/e 9THX JBYX OPraHOB K KOH-
KYpEeHIIVM, BEPOSITHO, OyzieT Hambosee MpaKTuy-
HBIM CpeJiCTBOM fiocTypkeHns npasuit GAAP, crio-
coOCTBYIOIMX 3 PEeKTUBHOMY paclpesie/IeHNIO
KanuTanta» [2, c. 280].

B cBoro ouepenp R. Lambert roBOpuUT 0 TOM,
YTO BO3HMKIIIEee IIPOTUBOpeUNe MeXIy KOHCep-
BaTM3MOM U CIIPaBe[/INBOI CTOMMOCTBIO B KO-
HEYHOM CYeTe MTO3BOMNUT OINPENIE/IUTh «HOBbIN»

BecTHuk Nepmckoro yHnsepcuteta. Cepusa «IkoHoMmmkax. 2024. T. 19, N2 3

JKeJlaTe/IbHBIl aTpuOyT OyXraaTepcKoro ydyera
Yl IMEHHO 9TOT aTpUOYT CKaXKeT, KaKye OO beKThI
IOJDKHBI BK/TIOYATBhCA B yuerT [3, c. 294].

CrefoBaTeIbHO, BO3pacTaeT BXKHOCTD Iepe-
OCMBICTIEHISI HE TOJIBKO «TPaHMI» GYXTalTepCcKOro
ydeTa, HO ¥ TOTO, KaK MTHHOBAIY OYyT CIIOCO0-
CTBOBATD JOCTVDKEHVIO BHIOPAHHOI LIeJIN.

CooTHolIeHNe MeX/y CIIpaBeIMBOI CTOM-
MOCTBIO ¥ KOHCEPBATU3MOM, IIPaBM/IaMy Y TIPVH-
LIVITIaMM, BBIOOP MOJe/IN perympoBanHus (MOHO-
IIO/IbHOE VWJ/IY KOHKYPEHTHOE) — MHCTPYMEHTHI,
Omarofapsi KOTOPBIM, 110 HallleMy MHEHUIO, BO3-
MOXXHO TIPOZIBJDKEHUE B CTOPOHY IT00AaIbHOI
HapagyurMbL:

— pa3BUTHE OLIEHKU CIIOCOOCTBYeT Ootee Ka-
YeCTBEHHOMY IIOHVMAaHWIO 0O'beKTOB OyXranrep-
CKOTO y4eTa BHEIIHVMM IT0/Ib30BATE IIMII;

— boree KayecTBeHHas1 MHPOPMALVS, pacKpbl-
BaeMasi B OTYETHOCTHU OJ1arofiapsi IpyMeHEeHMIO
HOBOJI OLIeHKM, IpyBefieT K 6071ee 9¢PeKTMBHBIM
pelIeHNsIM;

- 9¢deKTUBHBIE pelleHNsI IPUBEAYT K 6osiee
PalLMOHAIBHOMY IIPVIOXKEHVIO KalluTaa 1 T. I.
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P. Collett meeT B BURY TO Xe caMoe, KOTja
TOBOPUT O HEOOXOIMMOCTH «0OeCIedeHysI TIpaB-
IVIBOCTY OTYETOB» [29, . 24]. Pagpaborumku Oyx-
TITEPCKMX CTAHAAPTOB JO/DKHBI 60POTHCS 32 «IC-
TUHY» ITIOJJOOHO TOMY, KaK GU3NKV MV OMOJIOTH
IIBITAIOTCS TIOHATH YCTPOJICTBO HAILETO MMUPA,
a He IIPOJjaBaTh CBOJI «TOBAp» Pajiyl yBeINYeHS
COOCTBEHHOTO 0/1arOCOCTOSTHMS.

Ora npobsieMa NPYBOAUT K HOBOMY aKafieMI-
4eCKOMY BOIIPOCY: KaK JJOOUTBCS 9TOM «IIPaBIbI»?
Kakie meiicTBYS HY)XHO IPeIIPUHATD, YTOOBI
CUCTeMa M3 OfIHOI TOYKY CABUHY/IACh B 6oree
COBeplIeHHOE MooXKeHue (cM. puc. 3 u 4)?

MEPCMNEKTUBDbI PA3BUTUA
PETMOHAJIbHOW NMNAPAANTMbI

S. Zeff, 06cyxpas «9KOHOMIYECKIEe OCTIeN-
CTBUsI» OT BHefIpeHUA cTaHfapTros FASB, nopuep-
KUBaeT: «YTBEp>KIeHME O TOM, YTO JIF0ObIe Cylile-
CTBEHHbIE 9KOHOMIYECKYIE ITOCTIeCTBISA TODKHBDI
ObITH M3y4yeHs! paBieHueM (FASB. - npum. A. A.),
He 3Ha4NT, YTO IPUHIVIILI 6yXTaITePCKOTO y4eTa
Y JOCTOBEpHOEe IIpefiCTaBjeHue MHGOpMAIL
JIOJDKHBI OBITH OTBEPTHYTHI B Ka4eCTBe OCHOB-
HOTO PYKOBOAsALIEro (akropa Ipy NPUHATUN
peleHys mpaBaeHneM» [32, c. 63].

B 3TOM KOHTeKCTe BaXHO 3a0CTPUThH BHIU-
MaHIe Ha «IIPUHINIAX» GYXTanTepCKOTo yIeTa;
110 MHeHuIo S. Zeff, UMEHHO OHM, a He HONMNUTH-
JecKyie LjeJIi, 9KOHOMIYECKYIe Y COLaTbHbIe I10-
CTIefICTBUA U ApyTHe (PaKTOPbI JO/DKHBI TeXKATh
B OCHOBE pellIeHNI OYXra/lTepCKuX peryIaTopoB.

HecryuaitHo R. Lambert 3agaet Bompoc «Ka-
Kyie CUJIBI IPYBE/IM K HeflaBHEMY BCIUIECKY 3asIB-
JIeHNI1, TPeOYIOIIMX VICIIO/Ib30BaHNUA CIIPABEIIN-
BOVI cromMocTu?» [3, c. 289]. 3mecp aBTOp paccyx-
laeT O TOM, YTO eC/IU M3MEHEHMs B CTaHJApTaxX
B I10/1b3y IIPYMEHEHN I KOHIIeNIUY CIIPaBe/IN-
BOJI CTOMMOCTY OLIVIOOYHBL, TO «IIO3UTUBHAA T€O-
pust GAAP» cMoria 6bI 00BSICHUTD, KaKye «CVJIBI»
(HampyMep, HOMUTUYECKNE) IPUBEIN K TAKOMY
VICXOTTY.

Hecmotps Ha 310, MHeHue R. Lambert cre-
JiyeT IepeBeCTy B KOHTEeKCT nosutyn S. Zeff: ecmu
OLIeHKa I10 CIIPABEeJIBOJ CTOMMOCTY COOTBETCT-
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BYeT «IIPUHIUIIAM» OYXTaqTepCcKOro y4eTa i mpu-
BOJNT K IIPeCTaBIeHNI0 60/lee KadeCTBEHHON
nHGOpMaINY, CIOCOOCTBYIOLIEN TPUHATHIO O0TTee
3¢ deKTUBHBIX pelleHnit (Taxke ecmu 9TO MpUBe-
JieT K POCTY CTOMMOCTH KaIlUTa/la B 9KOHOMIKe),
HaCKOJIbKO 0O0CHOBAaHHO TOBOPUTBD 00 «OIINO0Y-
HOCTM» pelIeHNIT OyXTaATepCKUX PEryIsTOpoB?

MBI JO/DKHBI MICKaTb OTBET He B TOM, KaK CTaH-
JapThI OYXTa/JITEPCKOrO yueTa MOBIUAIOT Ha 671a-
TOCOCTOSTHYIE APYTUX 9KOHOMUYECKIX CYOBEKTOB,
a B TOM, OY/yT JIV HOBbIE IIPaBJIa ¥ METOMIBI IIPU-
BOANTH K «MCTUHHOMY» TIOHMMAIO [ie/l 9TUX XKe
9KOHOMMUYECKNX CYyOBEKTOB.

Byxranrepckuii yder, IOfOOHO MaTeMaTuKe,
SIBJIAETCS A3BIKOM, OIVCHIBAIOLIMM OOBEKT CBOEN
Hayky. Ecim ObI MaTeMaTVKM KaX[blil pas fiy-
MaJIiL, IIPUBEYT JIV X Hay9IHbBIe OTKPBITHA K «9KO-
HOMIYECKIM IpobreMam», MMeIoLyecs: Obl ce-
TOJ{H: pa3pabOTKI OTCYyTCTBOBAINL. B cBA3M ¢ 1M
IO/DKHBI JIY MBI TPaTUTh YCWINA Ha TO, YTOOBI
KOK[IBII pa3 «OIPEeNe/ATb», IPUBENET I HOBBIN
CTaHZAPT K KaKVM-/MOO0 HETaTMBHBIM HOCTIECT-
BusIM? VI3-3a 3TOTO Teopysi OyXranTepckoro ydera
CTOWT Ha MecCTe U He pa3BMUBaeTcs. B manHOI pa-
60Te MbI He JOKa3bIBaeM IIOC/IETHIOIO0 TOYKY 3pe-
HIIAA, HO MO>KeM IIPMBECTY IIPUMep C TaKVIMY CTaH-
naptamu, Kak IAS 12 “Income Taxes”, IAS 20
“Accounting for Government Grants and Disclosure
of Government Assistance”, IFRS 13 “Fair value
measurement”:

— C TOYKV 3peHV HaJ0roB Ha IPUOBIIb —
«byXranTepcKas» CyLHOCTb HA/IOTOB Ha IPUOBUIb,
B TOM YJIC/I€ OT/IOKEHHBIX HAJIOTOB, OCTAeTCA
HeobocHOBaHHOI Oostee 80 jieT (3a gomyuieHne
ObUIO IIPMHATO, YTO OHU ABJIAIOTCA PACXOfAMMU
1 00/1a[Jal0T BCEMM XapaKTepUCTUKAMY aKTUBOB
1 06513aTe/IbCTB), TUIIOTE3a O CTALIOHAPHOM CO-
CTOSIHMM He JJoKasaHa ¢ 1958 1., MmeToguKu yyera
VIHBECTUL[MIOHHOTO HAJIOTOBOTO KpeauTa (BbIde-
Ta) He PaCKPbITHI;

— C TOYKV 3peHMsI CIpaBeIMBOI CTOUMO-
ctu — IFRS 13 3akmagbpIBaeT MHOXXECTBO «KOH-
LIeNTyaIbHBIX» IIPABIJI, KOTOPbIe BIIOC/IECTBUN
OTBEpraloTcs B IPYyIMX CTaHAapTax (HampuMmep,
B cranpapte IAS 36 “Impairment of assets” B 1. 53A
yCTaHaB/IMBAETCS], YTO LIEHHOCTb UCIIOIb30BAHNA
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OT/INYAETCA OT CIPABEINBOI CTOMMOCTY, IIPU
3TOM €C/IM IIeHHOCTD VCIIOIb30BaHN ABJIACTCA
BO3MeIl[aeMOJI CyMMOIJI aKTUBA, TO IMEHHO OHa
Oyzmer mpepncraBieHa B Gamance (1. 59 IAS 36);
HO ITOZlyMaeM, SIB/IA€TCA M BO3MelllaeMas CTON -
MOCTb «CIIPaBeIINBOII»?);

— TOCyJapCTBeHHasl IIOMOIIb He OblIa B JO-
CTaTOYHOI CTENIEHN PacCMOTPEHA B HAy4YHO -
Teparype, a FASB B kauecTBe OOIEIPUHATHIX
IPVHIMIIOB pa3penT Ucnonb3oBaTb IAS 20 (cm.
FASB ASC 832 “Government Assistance” B 11. 832-
10-05-1 yxasaHo: «OO1eNpUHATbIE IPYHIUIIBI
oyxrantepckoro yuera (GAAP) He obecrieunBaOT
BCEOOBEMITIONIETO PYKOBOJICTBA 110 IIPU3HAHMIO
VI OLleHKe MHOTUX (pOPM roCymapcTBEHHOI I10-
MOIIY, ITOTy4aeMOJ X03s/ICTBYIOIVIMA CyObeK-
TaMm»?, a 1. 832-10-15-4 paspernraer 1moab30Ba-
Thcsa Mopenamu MCDO).

YkasaHHbIe IPOOTIEMBI, 110 CYILIECTBY, ABJIA-
10TCs akademuveckumu. O6 aHATOTUIHON TPOO-
neMe roBopuit S. Zeff B pabote [34]: «[To 1970-x IT.
B aMePMKAHCKIX >KypHa/IaX ¥ KHUTaX Ipeobia-
fanm oObIYHble (HOpMaTMBHBIE. — npum. A. A.)
MCCIeloBaHMsA, HO HauMHas ¢ 1960-x IT. OHU...
CUIBHO CMECTW/IVICh B CTOPOHY SMIIMPUYECKOI
paboThI, a HOPMATVBHBIM MCCTIEJOBAHMSIM, COOT-
BETCTBEHHO, YAE/IATIOCh TOPA3/io MEHbIe BHYMA-
HUS» [34, . 44]. S. A. Zeff npsmo 3asaBiseT, 4TO
ec/my paHblile OyXraaTepcKue CTaHfapThl 6asu-
POBAINCh HA «<HAYIHOM» PyHIaMEeHTe, KOTOPbIiT
cTpomny 6yxranrepsl (Kak y4eHble, TaK U IpaK-
TUKN), TO Tocse 1960-X IT. 9Ta pO/Ib CMeCTIACh

Ha BTopoit ian’ [34-38]. OH Tak)Ke HOgYepKM-
BaeT: «4T0 KacaeTcs pa3pabOTUMKOB CTaH/IAPTOB,
TO APB BBITYCTI/I BayKHble HOPMaTUBHbIE PEKO-
MeHjaluu B repuog, ¢ 1967 r. mo Havano 1970-x Ir.
VI BBIITYCTWJI OBI e1tie 007IblIle, ec/y OBl He BMellla-
JIOCh ONUTUYECKOe 1000upoBaHue» [34, c. 47].

BosBpaiasce K MHBECTULIVIOHHOMY HaJIOr0-
BOMY KpeJiTy, OTMETUM, YTO METOMYECKIe pas-
pabotky, orryomkoBanHble APBB 1962 11 1964 1T.*,
MaJIO TOTO YTO He OBUIV IIepeCMOTPEHBI, OHM OKa-
3aymich Kopyunyposansl B FASB ASC 740 “Income
Taxes” B Ka4eCTBe HeCKO/MbKUX IpaBu (1. 740-
10-45-26-740-10-45-28 FASB ASC 740°). B cBomw
ouepenp, paspabomuux MCDO sosce He 3Haem,
KAK OONHCHbL YHUMbIBAMbCT UHBECHUYUOHHDLE
HA702060ble TIb20Mbl.

C aHa/JIOIrMYHOI NPOO6IEMOIT CTOKHY/IICDH
R. Barker n A. McGeachin, xoTopble M3y4umm
IPOTUBOpeuNs B OyXTraATepCKOM yueTe «00s13a-
Te/bCTB» B cooTBeTCTBUM ¢ MCPO. OHNM npu-
II/TM K BBIBOAY, YTO «IIOPOTOBbIE 3HAUEHMS pac-
H03HaBaHVA [0053aTe/IbCTB]| B paMKaxX KOHLIENTY-
QTbHBIX OCHOB C(OPMY/IMPOBAHBI HEIIPABV/IBHO»
[39, c. 585]. ABTOpBI TaKkKe 0OpaTI/IV BHYMaHNe
Ha ToT (haxT, yto paspaborunky MCPO HeBepHO
CMOTPST Ha IPOOTEMBI «OLIEHKI» U «V3MEPEHNST»
00513aTe/IbCTB, HeaJleKBaTHO IIPUMEHAIOT IPYH-
MBI OYXTaITEPCKOTO yYeTa, HeIoC/Ie0BaTe/IbHbI
I HETOYHBI B COOCTBEHHBIX JXe pOpMyInpoBKax
[39, c. 583-585]. B xauecTBe KTI04€BOI TPUYVHBI,
104eMy pa3paboTUVMKy perlaMeHTHPYIOT TaKue
npaBuia, R. Barker u A. McGeachin Ha3piBaioT

! KOHI.[CHLU/IH OLICHKM «II0 cnpaBennMBoﬂ CTOMMOCTI» Cpa3y PYIINTCA, €C/IN Ha9aTb paCKPbIBAaTb CYITHOCTD 3HAYE€HNA

CJIOB «CTOMMOCTb» (Value — «1{eHHOCTb») U «CIpaBeqIuBocTb». Hu FASB, uu IASB, Hu Hay4HOe COODOIIECTBO C TEOPETH-
YeCKOJ TOYKM 3peHNsA He PACKPBUIM NIPUPOAY YKa3aHHON KOHIIEMIINH, a «CIIpaBef/InBasg CTOMMOCTb» €CTh He YTO MHOE,
KaK «MJHJMAaJIbHOE» 3HaYeHMe MeX/y ce0eCTOMMOCTBIO I PHIHOYHOI 1IeHOoI! (B KpaliHe y3Koit nHTepnperanuy IFRS 13
u FASB ASC 820). B 6yayimux paborax Mbl JOKaXeM HECOCTOSATENbHOCTb HAHHOJ KOHIETIMN. 3[eCh XKe MMeeT CMBICT
npouutuposars pabory A. C. Littleton ot 1929 r.: «Ilepen 6yxranTepueii BCTaeT JuIeMMa: CTO 3aTPATHBLIL (110 cebe-
CTOMMOCTH. — npum. A. A.) 6aaHC HEIpUEeM/IEM M YNCTO OLEHOYHBIN (IT0 PBIHOYHBIM IleHaM. — npum. A. A.) 6amaHc
HerpyeMeM. Pe3ynbrar: 6amaHc, KOTOPBIiL 3a49acTYI0 HU polba Hu MAco (KypcuB HamL — A. A.), HO B KOTOPOM HepefKo
HEKOTOPBIE CTATb) OTPA)KAIOTCS Ha OIIEHOYHOIT OCHOBE, @ HEKOTOPBIe — Ha 3aTpaTHOI» [33, p. 148].

* FASB ASC 832 “Government Assistance” // FASB. URL: https://asc.fasb.org/832/showallinonepage (narta o6paiie-
Hust: 08.01.2024).

? ITOCKO/IbKY pelaKLMM HayIHBIX XXYPHAIOB CTA/IM OTAABATh IPUOPUTET «MaTeMaTHKaM», KOTOpbIe 3aMeHmnu 6yx-
rajITepoB.

* Accounting for the investment credit, Amending No. 2; Opinions of the Accounting Principles Board 04; APB Opinion 04.
URL: https://clck.ru/3CrYQm (mara obparenns: 08.01.2024).

> FASB ASC 740 “Income Taxes" // FASB. URL: https://asc.fasb.org/1943274/2147482525 (mara obpauennst: 08.01.2024).
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OTCYTCTBUE «HOPMAaTVMBHOI TeOpuM KOHCEpBa-
tnsma» (39, c. 581].

J. Forker u S. Green mpsIMO IUIIYT, 4YTO «BO-
Ipoc y4eTa 6e3BO3Me3HbIX TPaHC(HEPTOB, B YaCT-
HOCTY TOCY/IapCTBEHHBIX TPAHTOB, MICIIOIb3yeTCA
VTS WUTIOCTPALVIVL CHVDKEHMS PelIeBaHTHOCTI,
Ha/Ie>KHOCTY ¥ COIOCTaBMMOCTY (PMHAHCOBOII
OTYETHOCTH B pe3y/IbTaTe HeCIIOCOOHOCTY 1aTh
KOHIIETITya/IbHOE OIlpefiesieHne 3PpPeKTUBHOCTI
Ha YpOBHe OIlepaljiOHHOI NpuosUm» [40, c. 375].
ABTOpBI N3yYMI IPOOIEMY Y4eTa ToCy/japCTBeH-
HOJI IIOMOLIM M ITPUIL/IA K BBIBOAY, 4TO TAS 20 mc-
KaKaeT IToKasaTes 9(p(eKTUBHOCTI (PUHAHCOBO-
XO3SITICTBEHHOI! JIeATeIbHOCTY opranu3armii [40].
C atum cornauratorcst C. Stadler u C. W. Nobes,
IOYePKIBAs, 4TO «BBIOOP «OTI0>KEHHOTO I0X0-
a» yXyALIaeT OLleHKY KpeAUTHOrO Iieva [41].

Mb1 cornacHbl ¢ mosunyeit S. Zeff u takxe
yTBepKaeM, 4TO M3-32 OTCYTCTBYA HOPMAaTWB-
HBIX MCC/IEJOBAaHNII B 00/1aCTy OYXranTepcKoro
ydeTa Heb3s IOCTPOUTb COCTOATE/NIbHBIN QyH-
JlaMeHT OyXTa/nTepcKMX cTanfapToB. Hem passu-
MUST MeopuU — Hem Ka4ecrmeeHH020 Pa3sumus
CMamnoapmos.

OpHako Moc/Ie HMIT BOIIPOC CTall paccMar-
PMBaTbCA Yepes MpU3MY KPUTUKY COOTHOLICHVIS
«IpUHIUIIOB (TIPABUII)», YTO CTAIO OT/EbHOI
Hay4HOI1 TeMoJi cpefy uccnenosaresneil. Tak, mo-
cre 2002 r. B CIIIA 3axon Cap6ertaca—Oxcmn
(anrn. Sarbanes-Oxley Act, SOX) notrpe6oBai
«ot SEC M3y4nTh BO3MOXXHOCTb IIepexofia k 6oree
“OCHOBaHHOJ! Ha IPYHIUIIAX  CUCTeMe (PUHAHCO-
BOJI OTYeTHOCTM» [42]. B cBsA3M € 3TVMM B yKa3aH-
HbIJ1 IIEPMOJ, Pa3BePHY/IVICh HayYHbIE AUCKYCCUN
II0 ITOBOJY IPYEM/IEMOCTY TaKOTO IIepexofa.

M. W. Nelson cauTaet, 4T0 «BCe CTAaHZAPTLI
MO>KHO paccMaTpyBaTh Kak OCHOBaHHbIE Ha ITPYUH-
IIIaX ¥ BOIPOC 3aK/II0YAETCA B IIOCTEIIEHHOM
BIIVISTHUY Ha TIOBeJieHMe, KOT/ja CTaH/APThI BKIIIO-
Yal0T OTHOCUTE/IBHO 60JIee C/I0XKHbIe ITpaByIa»
[42]. Tanee aBTOp cpasy mogdepkusaet: «OpgHa
3 IPUYNH, TI0 KOTOPOI OTHOCUTEIBHO MOJIOZbIE
PEXIUMBI YCTAaHOBJIEH)SI CTAHIAPTOB, TaKMe Kak
IAS, xaxyTcs 6071ee OCHOBaHHBIMY Ha IIPYHLIU-
IIaX, 3aK/II0YAETCs B TOM, YTO Y HUX ObIIO He TaK
MHOTO BPeMEeHU /IS BBIpabOTKY NpaBu» [42].
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B 11e710M BOIIPOC KaK TaKOBOJ HEOOXOMIMO-
CTV HA/IMYSA <IIPABUII» CMECHIUTICS 8 CHOPOHY 34-
UMbl N06e0eHUsT 6 nepsyto ouepedb ayoumopos.
C atum cornaceH R. Lambert, KOTOPBIiT yTBEpXK-
naet: «CucreMa, OCHOBaHHasl Ha IPVHINUIIAX, IO-
TpeOyeT OT ayAUTOPOB OOJIBIIIETO CYXXAEHMNS I OT-
CTaVIBaHV1 VIHTEPECOB CBOVIX K/IVIEHTOB B TOPAs3fio
0o7IblIIel! CTENIeHN, YeM 3TO, II0-BUVIMOMY, IIPO-
MCXOINUT ceitdacy [3, c. 294].

HexoTopsle ncceoBaTeN COINacuIich, YTO
OTPOMHO€ KOJIMYECTBO IPABIJI HOSIB/IAETCS TOT/A,
KOTJIa IPUHIINII, 3a/I05KEHHbII CTAHAAPTOM, W/IN
He paboTaerT, WIu He aeT BO3MOXXHOCTH YETKO
oLeHUTDb GaKT X035ANCTBeHHOI Xu3Hu. Hanpu-
Mep, C. Nobes paccMOTpe pas3nn4Hble aCIEeKThI
OyXTaZTepCKOro ydeTa apeH/ibl, TOCyIapCTBEHHOI
HOMOIIY, (PMHAHCOBBIX MHCTPYMEHTOB, U IIPU-
17T K BBIBOZY, YTO «HEKOTOpPbIE MIPABIU/IA B CY-
I[eCTBYIOIX CTaH/JapTaX BOSHMKAIOT IOTOMY,
YTO CTAH[APT OCHOBAH Ha IVIOXOM IIPVHIIVIIIE M/
B HEM OTCYTCTBYeT (IOAXOAALINIL. — npum. A. A.)
npuHIVID» [43]. Pemenne «mpo6aemsl» BoiOOpa
HaJ|/IeXXaIl[ero COOTHOIEH VST «IPUHIUITOB (IIpa-
BuI)» C. Nobes BUIIT B HEOOXOIVMIMOCTY «IIPVUHSATD
6071ee OAXOIAILNIT» TPUHINII, TIPYMEHEHNE KO-
TOPOTO IO3BO/IUT YETKO U SICHO BBIOPATh KOHK-
peTHOe IPaBWUJIO /IS y4eTa 00beKTa Oyxranarep-
CKOTO HaO/TIOfIeHNs B paMKaxX OJHOTO CTaHAAPTA.

K. Schipper 060cHOBBIBaeT Ha/mM4Me PaByUI
B CTaHZIapTax Tak [44, c. 67-69]:

— OHJ ITOBBIIIAIOT COIIOCTABYIMOCTD (pUHAH-
COBOJ OTYETHOCTH;

— CHJDKAIOT BO3MOYKHOCTb MaHUITY/TNPOBATh
IpUOBLIBIO;

— TOBBILIAIOT IPOBEPSIEMOCTb (PUHAHCOBOIL
OTYETHOCTH;

— TO3BOJIAIOT IPEAYyCMOTPETb VICKITIOYEHNS
u3 cepbl IpUMEHEHNUs CTAaHAAPTA;

— CHIDKQIOT M3JIEPKKI ayAUTOPOB, B TOM YVICTIe
CyneOHbIe (BO-TIePBBIX, B YaCTU TOTO, YTO ayAu-
TOpaM IIpolIle JOCTUTHYTh KOHCEHCYCa B OTHOILIe-
HMJ BBIOPaHHOTO OpraHu3anyeit crocoda oleHKu;
BO-BTOPBIX, B C/Ty4ae CyfieOHOTO pa3dupaTe/nbcTBa
ayauTop OyHeT CChUIAThCsS Ha KOHKPETHOE IIpa-
BUJIO, YTO TIOATBEPAUT IPAaBOMEPHOCTD BbIOOpa
TOTO VIV MHOTO METO/a y4eTa).
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KiroueBoit BBIBOJ, COCTOUT B TOM, YTO «4eM
00JIbIIIeTo CyXKIeHN s TpeOyeT MPUHINIT OyXra-
TEPCKOTO y4YeTa, TeM CJI0XKHee BOIUIOTUTH €ro
B CTaHZAAPT 6e3 60/IbIIIEero KOMNYeCcTBa YKa3aHWIl
1, BO3MO>XHO, MCK/TIOUeHui» [45, c. 185]. B atoM
KOHTEKCTe MBI cortacHbl ¢ G. J. Benston u coas-
TOpaMIU B YaCTM TOTO, YTO OYXranTepCKUM CTaH-
IlapTaM HeOOXOZVIMAa YeTKasi KOHIIeNTya/IbHast 6a3a
C AICHOI Mepapxuell IpUHINIIOB [45].

Onnako KoHuenmyanvHas 6a3a 00mHHA Obimv
«HOpMAMUBHO» HacmpoeHa. Eciu amepukaHcKie
CTaHJIAPTBI, KaK MofuepkuBai S. Zeff, nonroe Bpemst
pasBUBANIUCH Oarofaps yCuansaM OyXraaTepos
[36], To MC®PO B 3TOM CMBICTIE JaXKe TPV HATNYUN
«KOHIIETITYaIbHBIX OCHOB» CTIKUBAIOTCSA C TIPO-
071eMoIit «IIepemaurt 9KOHOMIYECKON CYI[HOCTH
KOMITaHUY B PaMKaXx 3TOT0 pe>xxuMar [45, c. 184].

S. Kothari ¢ coaBTOpamMy IpsIMO TOBOPST, YTO
«paboune “mpaBwia’ U perymupymoolye “TpuH-
IVIBL ABJIAIOTCA ABYMsI CTOPOHAMM OJJHOV Me-
manm» [2, c. 277].

C TeopeTn4ecKoii U ICTOPUYECKOT TOUeK 3pe-
HUA 3Ty Npob/ieMy paccMaTpuBal Ipodeccop
A. B. CoxonoB 4epes npusmy LENOYKM «IIOCTY-
JIAThl — NMPVMHIMIBI — TIpaBWIA — HPOLEAYPHI —
CTaHJAPTBI» ', KOTOpas IPEAIIOJIaraeT «IIOCIef0-
BaTe/IbHOE BOCXOXK/IeHVIe OT aOCTPaKTHOTO K KOH-
KpPeTHOMY, OT TeOpMM K IIpakTuke»?. HecmoTps
Ha 9TO, B HAYYHOM COOOIIECTBE HE CIIOXKWIOCH
OOIIeNIPUHATOTO IPEICTaB/IeHN, KaK IIPUHIIMIIbI
OyXra/lTepcKoro y4era SO/DKHBI OIPEfeNIATh CYTh
oyxrantepun. [laHHas npo6iemMa ocTaeTcs He-
PELIEeHHOIL.

V13-3a TOTO 4TO «IPUMHIMINATBHBIN QYyHAA-
MeHT» OYXTaJITepCKOTo yueTa He OIpefiereH, Ho-
ClIefiHee U OPOXK/jaeT Ha/4yie IPaBul, B/IAI0-
IVIXCS PYKOBOZACTBOM K IeVICTBVIAM (MHIYKTVB-
Hb11 ozxox). [Toatomy M. Nelson ynorpe6nser
TaKoe C/I0BO, KaK «KOMMYHMKALVsI», aKII€HTH-
pys BHUMaHIe Ha TOM, 4TO IIpaByIa OyXraarep-
CKOTO y4eTa IepefjaloT MHGOPMALIMIO O TOM, KaK
VI C KaKoJ1 IIe/IbI0 IIPUMEHATD Te VN UHBIe yYeT-
HbIe METO/IbI, IPAKTUKYIOIIMM CIelmamcTam [42].

OpHako, Kak OTMEYa/IoCh HaMy, pa3paboTIMKN
CaMJ He IOHVMAIOT, Ha YeM JO/DKHO ObITb OCHO-
BaHO IIPAaBMJIO, BBYUJY OTCYTCTBMS «HOPMAaTWB-
HBIX» OPVIEHTVPOB.

S. Kothari vt coaBTOpPBI YKa3bIBAIOT, YTO Il -
POKMIT BBIOOP OYXTa/ITEPCKUX METOJIOB 02PAHUHU-
8aermcs B CTAHAAPTAX WM KOHKPETHBIMU IIpa-
BUJIaMU, VIV IIPUHIIAMH (2, ¢. 276], pasuuya
cocmoum 6 macuimabe maxoti epanuypl. Korga
B OCHOBE CTaH/]apTa JIe>KaT IPVHIIVIIBL, TO HESIBHO
IpeponaraeTcs 6osee MMPOKUIT BBIOOD, @ HAJIM-
qye IpaBIUI MPOCTO Cy>XKaeT ero. VsbasneHue
OT HPaBWI WM UX MUHVMM3ALVSA He TIpUBeNeT
K CO3[IaHUIO0 eAHO0OPa3HOI «KOHILIENITYa/IbHOM
CTpYKTypbl» GAAP, 4TO aBTOMaTN4€CK! HE CMO-
XKeT MOBBICUTD 3P PeKTUBHOCTD paclpeeneH s
kannTana [Tam xe].

L. Spacek xpaliHe HeTaTVBHO BBICKAa3bIBA/ICS
B OTHOLIIEHUM IBYX MCCTIENIOBATENbCKIX IPOEKTOB
Ortpena Oyxranrepckux uccnegoBannit AICPA:
“The basic postulates of accounting” [46] (moaro-
ToBlieH M. Moonitz) u “A tentative set of broad
accounting principles for business enterprises” [47]
(mogrotoseH R. T. Sprouse u M. Moonitz).

Tax, y4eHbIl1 B pelieH311 Ha IePBbIil IPOEKT
YKasajl, 4TO «BaKHeNIIeN IPeATIOChUIKON 1A CO-
3[IaHVA IIPOYHOI OCHOBBI TEOPUY OYXTaTTEPCKOTO
ydeTa JO/DKHO ObITh YeTKOe OIpefie/ieHNe Lierieit
U 3ajiad OYXTaTePCKOrO y4eTa» U YTO «OCHOB-
HBIM [IOCTY/IATOM, JIEXKALIVIM B OCHOBE IIPVMHIN-
OB OYXTaJITEPCKOTO yUeTa, MOXKET OBITb ITOCTY/IaT
CIIPaBe/IMBOCTH — CIIPAaBE/IBOCTI ITO OTHOLIIe-
HIIO KO BCeM CeTMEeHTaM JIeJIOBOTO COOOIIeCcTBa»
(46, c. 56-57]. [Ipu paccMOTpeHUY BTOPOTO IIPO-
exta L. Spacek, mo HaueMy MHEHUIO, IPUBOJNUT
KpajlHe YMeCTHBII apTYMeHT, TOBOPsI, YTO Cyllle-
CTBYIOIIVIE TIPVHIINIIBI, B TOM YJICIIE U3/I0KECHHBIE
B pabote R. Sprouse u M. Moonitz, He MOTYT 00B-
SICHUTD Pa3/IYHble IPOO/IeMBbI, CBSI3aHHBIE C IIPaK-
TMKOJ OYXT'aJITepCKOTo yyeTa HajloroB Ha IpH-
6bUIb, 00BeUHEHN S OVM3HeCa, BHYTPUKOPIIOpa-
TVUBHBIX VHBECTVLINI, TIEHCWIT, MH/LALNY U T. I
[47, c. 77-79]. Kak u B npeppinyLieil peLieHsuu,

! Coxonos 4. B. Byxrantepckuil y4eT: OT CTOKOB [0 HALIMX AHeIl: yueb. mocobue st By3oB. M.: Ayant: KOHUTH,

1996. C. 387.
2 Tam xe.
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L. Spacek canTaert, YTO IPMHIUIIBI «<HA IPOYHOI
U IOTMYECKON OcHOBe» [Tam ke, c. 78] HOIKHBI
COTJIACOBBIBATBHCA C BBIOPAHHOI! I1€TIbI0.

Takum 06pa3oM, MO>KHO YTBEpXKHATb CIle-
nytoiee. Bo-niepBbIX, ¢ PyHIaMEHTaTbHON TOUKN
3peHNuA B HacTosllee BpeMsA Y OYXTaITepcKOoro
ydeTa OTCYTCTBYeT sICHasA M IOHATHAA LieJIb (B Ma-
KPO3KOHOMIYECKMX MaciTabax). C ofHOII CcTO-
POHBI, MHOTME COIJIACHBI C TeM, YTO OyXrajnrep-
CKMIT y4eT O/DKeH cIocoOcTBoBath adpdexTus-
HOMY paclpefie/IeHII0 OTPaHIYEeHHBIX PECYpPCOB.
C mpyroit cTOpoHBI, Kak yrBep>kpaer L. Spacek,
«MHCTPYMEHTBI», KOTOPbIe IIPYMEHSIOTCS IS J10-
CTVDKEHMsI YKa3aHHOM Lie/, JOJDKHBI ObITh CIIpa-
BE[/IMBBI' 110 OTHOLIEHMIO KO BCeM CETMEeHTaM
nenoBoro coobmectsa. Ho ¢ Touxm 3penns sTyxi,
kak cunraer P. Collett, paspaboTunkos Oyxras-
TEPCKUX CTAaHJAPTOB HEOOXOIVMMO OCBOOOIUTD
OT OTBETCTBEHHOCTH II€pef] 3TUM )K€ CAMBIM «Jie-
JIOBBIM coo011iecTBOM». [IpydeMm aj1s1 TOTO, YTOOBI
Pa3paboTYMK MOT KadyeCTBEHHO PasBMBATb CTaH-
[apThl, K PelleHNI0 BO3HMKAIIINX BOIPOCOB
JIOJDKHBI TIOJIK/II0YAThCsI YUeHble, YbY yCUus Oy-
YT HaIIpaB/IeHbI Ha TO, YTOOBI IIOCTPOUTB JIOTHYe-
CKVII ¥ TIPOYHBIN «HOPMATUBHBI» (QYH/IaMEHT,
0 KoTopoM rosopui L. Spacek.

Bo-BTOpBIX, Kak cunrator S. Kothari ¢ xon-
neraMn (2], «KOHKYpeHIVIS» MeXJy Oyxranrep-
CKVIMM PEryIATOpaMM MOXKeT CIIOCOOCTBOBATbH
uHHOoBanusAM. Ho, c Touku 3penns S. Zeff, peue-
HIA, IPYHVIMAeMbIe PETy/IATOPaMI, IO/DKHBI CTPO-
UTHCS Ha «IIPUHINIIAX» OYXTaATEPCKOTO yIeTa,
a He 3aBVICETb OT OJINTUYECKIX HaMePeHNII Ui~
HOBHMKOB. IIpm sToM Bepymiyoo posb, IO €To
MHEHUIO, TOJDKHO UTPaTh aKajleMudecKoe cooo-
I[eCTBO, YCU/INA KOTOPOTO CIefyeT HAllpaBUTb
Ha [TIOCTPOEeHIe IPOYHOI HOPMAaTUBHOI Oyxras-
TepCcKoil Teopun. Vl UMeHHO OHa [O/DKHA CTaTb
dbyHaMeHTOM ISl pa3paboTKy OyXranTepcKux
CTaHJAPTOB.

Ho 4T0 Takoe «MHHOBaIM» B OyXraJTepCKOM
ydere? MO>XKHO /i CYMTATD IIOSIBJIEHYIE TAKOTO (e-
HOMEHa, KaK OT/IO)KeHHbIe HaJIOTV, IHHOBAIVe?
Vi akTMBHOeE IIPOJIBVKEHNE OLIEHKM 10 CIIpa-
BeJ/IVBOJI CTOMMOCTM, HAY4HBIiI PyH/JaMEHT KO-
TOPOJI B TPaHNUIIAX TEOPUM OYXTaITEPCKOTO y4eTa
«He ycnemn» cpopMUpPOBATH?

B03M0XXHO, TOJ0OHO TOMY, KaK PasBUBa/INCh
¢dusuKa 1 MaTeMaTIKa, TOMY, KaK C KaKIbIM Be-
KOM COBEpILIEHCTBOBA/IACh TOYHOCTD M3MEPUTEIb-
HBIX IIPUOOPOB, TaK U OyxeanmepcKuii yuem 007-
JHeH USMEHSIMbCA 6 CTOPOHY b0riee Mo4H020 0mpa-
JHeHus pakmos xossaiicmeenHotl susru. ClipaBesn-
NMBasi CTOMMOCTD, OT/IO)KEHHBIE HAJIOTY — 3TO
IpVMep TOTO, KaK PasBUTME YAaCTHBIX TEOPUI
IIpUBeJIO K 00JIee IPaBAYIBOMY OTPaXXKEHUIO OIle-
paLuit 1 GUHAHCOBOTO IOTOXKEHsT KOMITAaHMIL.

VInTepecHo oTMeTuTh, 4To H. A. Black B nc-
C/IeNOBAaHNUY, TTOCBSIIEHHOM MEXIIEePUOLHOMY
pacripesie/ieHIIo Hajlora Ha IPUOBLIb, HOXYePKI-
BaL: «CoO/IIOfIeHNe CTPOTO IOPUANIECKOTO IO -
XOfla K 0053aTe/IbCTBAM CEPbe3HO 3aTPYAHUIIO
OBl CrIpaBeJyIMBOE IPECTAB/ICHEe Pe3yIbTaTOB
JIeATeNIbHOCTI U (PMHAHCOBOTO IHOJIOXKeHMs» [50,
c.45]. Ilpu aTOM QUKLMS OT/IO>KEHHBIX HAJIOTOB
ObllIa paCKpUTHKOBaHa peljeH3eHTamu. Hamnpu-
Mep, S. Davidson ykasa, 4To 6yXraaTepckuit yder
IO/DKEH MIMETh JIeTI0 C pealbHBIMU COOBITUAMMU
[Tam xe, c. 117-119]. Cnycrs 60mee yem 60 et
CYILIHOCTb MEXIIEPMOLHOTO PaclpefieNeHNs Tak
¥ OCTa/IaCh HEOOOCHOBAHHOIL.

[Tpn atom B cnoBax H. Black ectb kpaiiHe
Ba)KHasi ITapasUie/ib: OH Jie/laeT aKL[eHT Ha «CIIpa-
BeJ/IIBOM» IIPEJICTAB/ICHUY Pe3y/IbTaTOB XO35ii-
CTBEHHOI! IeATEeNbHOCTH, YTO BO3MOXKHO, €C/IN
OTXOAMTD OT IIPUHATHIX IPUHLMIIOB (CYIIeCTBY-
IOLLMX IIOAXOZOB).

['oBopuT 1 9TO O TOM, YTO «UHHOBAUUUY»
8 0AHHOM KOHmMeKCme — 1o 607iee cosepulerHoe,
npasousoe u cnpaseodnusoe npeocmaesneHue UH-

! Taxas XapaKTepMUCTHKa, KaK «CIIPaBeIMBOCTb», 00CYK/AalIach aMepUKaHCKVMMI MCCIe0BaTesAMI BMeCTe C aTp-
6yToM «o6bekTUBHOCTI» (Hampumep, [48; 49]). MHOrMe XxapaKTepUCTHKY, KOTOpbIe 3aoxKeHsl B IFRS 13 wmu FASB ASC
820, IoYTH JOCIOBHO KOIUPYIOT aTPUOYT «00BeKTUBHOCTI». IIpy aToM L. Spacek TOBOPUT O [pyroil «CIIpaBef/IMBOCTI,
a He 0 TOIL, KOTOPas CErOHs IPUMEHAETCs B cTaHzapTax. Ha anamornuHoi mpo6ieme 3aoctpsit BuuMmanue H. E. Arnett,
KOTOPBIII He BUJE CYIeCTBEHHON PasHUIIbI MEX]Y «CIIPaBelIMBOCTbIO» U «OObeKTUBHOCTBIO» M OTMEYall, YTO TaKye
XapaKTepPUCTUKI COMHUTENbHBI 151 OyxranTepckoit reopun [49].
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popmayuu sHewHuUM nonvsosamensim? Mpl cum-
TaeM, 4TO JIa.

Ho 4106bI HOOUTHCA MOCIENHEr0, He0OXO0-
MO COCPEIOTOYNUTD YCUINA Ha HOPMATUBHBIX
uccnenoanusx. Iloka He Oyzmer mocrpoeH QyH-
JlaMeHT Teopuu OYXIa/JTepCKOTO ydeTa, TapMo-
HM3VPOBATh IIPAKTUKY HEBO3MOXHO. [IpuunHa
COCTOUT B TOM, YTO, KOTJ]a TUIIOTe3bl «padoTa-
I0T», OHU B KOHEYHOM CyeTe CTaHOBATCS ¢ax-
TOM, TeOPEMOVi, CIeiCTBYUSA U3 KOTOPBIX MO3BO-
JIAIOT BBIBOAUTD JPYTHE TeOpeMbl. AHA/IOTMIHO
JOJDKHO OBITH U B OyxranrepckoM ydere. Ecim
«IPUHINI» M3HAYAJIBHO paboTaeT, TO ero mpu-
MeHeHNe Bcerfia OyfieT IPUBOAUTD K BEPHOMY
cnencTBuIo (IpaBuiy). B ¢BA3u ¢ yeM Hammume
IIpaBIIa, BHIBEEHHOTO 13 HaJJIeXalllero IpyH-
I[UIIIa, HAI[POTUB, YKa3bIBaeT Ha BEPHBIIl ITyTh:
€C/IV Y9€HBII BIIOCTIEICTBUI CMO>KeT OOBSICHUTD
IPaKTUKYIOLIEMY CIIeIVaINCTy IPUINHHO-CTIe]-
CTBEHHYIO CBSI3b MEXXY IPUHIUIIOM (TeopeMoii,
TUIIOTe30¥1) ¥ IPaBUJIOM, TO HI O KAKOM 13001 -
MU TIPaBUJI B CTaHJapTaX HaM FOBOPUTH YKe
He IPUAETCH.

4
YacrHas HOpMaTUBHAA TEOPUSA; ———p

1

1
1
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1
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YacTtHasa HOpMaTUBHAA TEOPUS, —
1

1
1

1
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YacTHas HOpMATUBHAA TEOPUSA; — P

Tak KO/HKHO OBITH U B OYXTaaTepCcKoil Teo-
PUIL: «IIPAaBIWIO» — OKOHYATE/IbHbI BAPMAHT TeO-
puu (ZemyKTMBHBIA MOfXOH). VI ecmy mpydmHHO-
C/IeICTBEHHAs CBA3b IOCTPOeHa 0OBEKTUBHO,
TO ee M3/I0’KeHNe B CTaHJApTe CTaHEeT HeOIlpo-
Bep)XVIMbIM 3aKOHOM. MO>XeM /11 MBI TOBOPUTb
00 9TOM CerofiHs IPYMEHNUTEIBHO K CTAHAAPTaM
MC®O, umn US GAAP, i mo6bIM ApyruM
cTa"gapTamM? Mbl c4uTaeM, 4TO HeT.

[IpenoHOCKUTD «XaocC», Kak 3To fenaeT Co-
BeT 10 MC®O, B KauecTBe «I/100aIbHOIL Mapa-
IIUTMBI», KOTZIa GaKTUIeCK) OHa SABJIACTCA «pe-
TYIOHA/IBHO», — B KOPHE TYIMKOBBIN OAXO],.

Mbl BuguM peleHyue QyHAaMeHTATbHON
po6eMbl OyXTralTepCKOTO y4eTa B PasBUTUN
YaCTHBIX HOPMAaTMBHBIX Teopuil (puc. 6), mop
KOTOPBIMU B paMKax JJaHHOJI pabOThl IOHMMA-
I0TCS1, HAIIPYIMEP, OL[eHKa I aMOPTHU3aLVIsI OCHOB-
HBIX CPEJICTB, y4eT HAJIOTOB Ha IPUOBIIb, y4eT
rOCy/lapCTBEHHOII IIOMOIIY, Y4YeT 3aI1acoB 1 T. .
MexaHM3M TOT0, KaK YacTHbIe HOPMAT/BHbIE T€O-
pUM IIPUBEAYT K CO3LAHNIO KOHI[EITYaTbHOTO
¢dbyHaMeHTa, TOIPOOHO He pacCMaTPUBAETCS.

[TpuBLUIIBI Ay
PHHL “— Cranpaprt;
(mpaBmita), \
‘\
- \
VIHIIVIIBI
Py R CraHpapr,
(mpaBwa), I
1
l"
ITpyHIMAIIEI Y
PIHI j——> CraHpapT;
(mpaBma); /

HopMmaTuBHBIT KOHI[eNTYaIbHbIN GyHaMEHT

f

Llens — popMmpoBaHye IPUHINIIOB (IIPABIII) I <UCTMHHOTO» TIPENCTaB/IeHUA
nHpOopMaLuy 0 PMHAHCOBO-XO3AMCTBEHHO JIeATeTbHOCTY KOMITAaHMI

HcmouHuxk: cocTaBmeHO aBTOPOM.

Puc. 6. [lenyKTuBHOE pa3BuTIE TEOPUM OYXTaNTepCKOTO ydeTa
KaK [epCIIeKTUBHBII METOJ Ilepexo/a K I7106aIbHOI Tapagurse

Fig. 6. Deductive development of accounting theory as a promising method to transfer to a global paradigm
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OpHako B HayYHBIX MCCIEIOBAHNUAX IIOKa-
3aHO, KaK B XOJle pa3BUTI YaCTHBIX HOPMaTyB-
HBIX TeOPUIl BO3HUKAIOT IPOTUBOPEYN C JEVICT-
BYIOIMIMY OyXTanTepcKUMy MpyHuymamu' (Ha-
IIpyMep, TIPY PACCMOTPEHNUN OT/IOKEHHBIX HAJIO-
rOB, y4eT KOTOPBIX BCTYIN/I B IPOTUBOpeYNe
C IOPUAMYECKUM OAXO/IOM K IIPU3HAHWIO aKTH-
BOB 11 00513aTe/IbCTB, @ TAKKe C IPUHIUIIOM KOH-
cepBaTi3Ma). MBI cumTaeM, YTO BbISBJIEHNE TAKIX
IPOTUBOPEYNIT ¥ UX 0OCYX/[leH/e C HayIHbIM
COOOIIIECTBOM JACT BO3MO>KHOCTD IIePEOCMBIC/IUTD
JIpyTye YacTHbIe Teopyu (KaK 3TO CTy4nIoCh, Ha-
IpuMep, C IPUHINUIIOM KOHCepBaTU3Ma M €ro
«3BOJIIOLIOHMPOBAHMEM», YTO OBUIO MTOAPOOHO
paccmorpeno R. R. Sterling B pabore [51]).

C TOYKNM 3peHNA KOHBEPIeHIUM yIeTHBIX
CUCTeM CJIeflyeT TIOHMMATb, YTO CETOIHSA caMa MO-
Jie/Ib BOBCE HE OIpefie/ieHa, B TOM YIC/Ie CTPOTO
Ha VHCTUTYLIMOHAIbHOM ypoBHe. Eciu menatsp
aKIIeHT Ha «IPAKTUKe» OYXraaTepCcKOro ydera
(cranmaprax, nmpaBmwiax (IpMHLMIAX) U T. [.),
TO, IIOCKOJIbKY pasBUTVE€ HOPMATUBHOI TEOPUN
ydeTa IIOCTaBJ/IeHO Ha Iay3y, HeT HMKAKUX afleK-
BaTHBIX IIPEIIOCHUIOK, YKa3bIBAIOIIX Ha «IJIO-
6a/IbHYI0» KOHBEPTEHIIO.

Opuenranusa Ha «pexxum» MCOO nwm US
GAAP npepcraBisieT co00ii IPUBS3KY K «Perno-
Ha/IbHOJI» 30He. Kak 1mokasaHo Ha puc. 4, TOMIMO
CaMIX CTaHJ[JapTOB, JO/DKHA OBITH CO3JaHa Lie-
NocTHasA MHPPACTPYKTypa, BKIIIOYAIOIasi B ceOs
MHOXKeCTBO JPYIUX 3JIeMEHTOB CHcTeMbl (06pa-
30BaHMe I ero IpU3HAHNe APYTMMU TOCYAapCT-
BaMIt; TpoeccroHaIbHAsA aTTeCTALVsA; PEeTyIn-
poBaHIe pbIHKA TPYAA U T. 1.). B «pernonampHOi»
30HE, KaK 3TO JieflaeT EBponenckuin coxos, «Ha-
CTPOUTB» OT/e/IbHbIE 3IeMEHTBI IIpolile — IyTeM
IpUMEHEeHNs [UPEKTHB.

OpHako I BBIXOZIa Ha ITI0OATBHBIN ypo-
BeHb HeOOXO/VIMa COITTACOBAHHAA «HACTPOIIKa»,
YTO B CJIOKUBIIVXCS TEOIOMUTIYECKIX YCITOBUAX
V1 T7106aIbHOTO TIepefieria MUpa ABJAETCS BeKTO-
POM ec/u He CepelVHbL, TO Xoms 6vl koHya XXI -
Havana XXII ss.

HEJOCTATKM U MEPCNEKTUBbI
NCCNEJOBAHMUSA

B Hacros1ee BpeMs BOIPOCH KOHBEPTeHIUI
Yl TApMOHM3AaIMM YIE€THBIX CHCTEM Y€pe3 IIPU3MY
Teopuy OyXTa/lTePCKOTO y4eTa He paccMaTpuBa-
10TcA. [Ipy 3TOM ykasaHHBI acleKT B TOI MIN
VIHOJ CTeNeHM 3ampazuéaemcs B TPyHax MHO-
TUX MccneoBateneit. [lostomy ajisa Toro, 4To6bI
IpeACcTaBUTb 0003HAUYEHHYIO TEMY C JIPyToil CTO-
POHBI, MBI OOpalaeMcs K TAKVM IPOTVBOPEUVAM:

— COOTHOIIEHNEe MeX/y IPMHIMIIAMY U ITpa-
BUIaMM;

— IPMEM/IEMOCTb MOHOIIOJIBHOTO ¥ KOHKY-
PEHTHOTO PE>XMMOB Pa3pabOTKV CTaHJAPTOB;

— IpOTUBOpeUNe MeX/ly O3UTUBHOI U HOp-
MAaTMBHOJ COCTaB/IAIIIVIMI TeOpun Oyxranrep-
CKOTO y4YeTa;

— COOTHOIIIEHME MeX/y PeTMOHaIbHOI 1 I7IO-
6a/IbHOTI ITapaiUTMO¥ rapMOHU3AIY;

— IIPOTUBOpEYNe MeX/Y 3aABIeHHBIMM I (pa-
KTMYeCKUMHU LIe/IAMY KOHBEPreHLMM Y4eTHBIX
CHUCTEM.

Vicxons M3 3TOro, 04eBUIHBIN HEOCTATOK
JIAHHOJI pabOTHI — IIOBEPXHOCTHOE ITOHMMAaHMe
YKa3aHHBIX IPOTUBOPEYNIL, IOCKO/IbKY OHU AB-
JAIOTCA IPeAMeTOM APYTYX HayIHbIX 00/1acTell.

Hamu nopyepkusaercs, uro ycunua Cosera
0 MEXAYHAapPOAHBIM CTaHAAapTaM (PUHAHCOBOII
OTYETHOCTY 00eCTIeYMBAIOT IPEMMYIIeCTBA B IIep-
BYIO O4epe/lb PerMOHa/IbHOI 30HbI EBporerickoro
C0I033, a 3asBJICHHAS I7I00aTbHAsA Lie/Tb AB/IACTCA
JMIIb MHCTPYMEHTOM JIA IpUBJIeYeHNS 6OJIb-
I1€T0 KOIMYEeCTBA HOBBIX YIEHOB K MCIIO/Ib30Ba-
Huo «pexxuma» MCOO. IIpu atom ABHOrO Kaye-
CTBEHHOTO Pa3BUTHA «CUCTEMbI» He IPOUCXO-
TUT, IOCKOTIbKY YCUM/IMA PETY/IATOPA HAITPABJIEHbI
Ha PacIpOCTPAHEHME €TO «ITPOAYKTa».

YkasaHHas 1pobjieMa 3aTparuBaeTca B pa-
60TaX, ITOCBAIIECHHbIX B/IVITHVIO TPAaHCHAL[VIOHA Ib-
HBIX KOMITAHU1, UHCTUTYLVIOHAIbHBIX MUHBECTO-
POB U PEryATOPHBIX NOCPETHNKOB Ha IIPOLIECChI
rapmonusanyu [18; 52-55]. Taxk, S. J. Gray u co-

' B paMKax puc. 6 Mbl He OTpHUIIaeM, YTO JacTHble HOPMATVMBHbIE TEOPUY TAKKe OMMPAITCS Ha CYILIeCTBYIOLINe
npuHOyIbL CKopee, ielaeTcs aKI[eHT Ha BO3MOYKHOCTH VX ITePeCMOTpa IT0 Mepe PasBUTHA YaCTHBIX HOPMATHBHbIX TEOPUIA,
KOT7Ia IPMHINIIBI (CYILIeCTBYIOIMe TPAaHUIIbI TEOPUM) He CMOTYT OO'BACHUTD HOBbIE HAayYHBIE TIOJIOXKEHN, B CBA3M C YeM
BO3HMKHET HeOOXOAVMOCTD V/IM HAalTV HOBBII IPUHIINII, VIV «PEKOHCTPYNPOBATh» (IIepecMOTPeTb) CTAPbIIL.
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aBTOpBI elnle B 1981 1. roBOpU/INM O TOM, YTO B/IN-
siHUe TpaHCHauyuoHanpHbIX koMmmanui (THK)
IPUBOMUT K «OTPAHNYEHHOMY eJUHO00pasuio,
a He K rapMOHMM» [52, c. 125], MOCKO/BKY C HO-
MOII[BIO CBOEIT «B/IACTI» M «COOTBETCTBYIOIETO
masnenus» [Tam xe, c. 131] THK mobusarorcs
1jeJIell IMCTVMHTA Ha (OHIOBBIX OMpIKax U CHU-
YKEHNA 3aTpaT Ha COCTaBjIeHVe PMHAHCOBOI OT-
yeTHOCTU. K aHa/moTMYHOMY BBIBOAY NPULIIN
A. Alon n P. D. Dwyer, TOf4epKHYB, YTO Pa3BU-
BaloIIMecs CTPaHbI 3-32 BBICOKOI BOCIIPUMMYMN-
BOCTM K TPAaHCHALIMOHA/IbHOMY JaBJICHNIO ObIIN
BBIHYKJI€HbI COITIaCUTbCA Ha npuHATe MCDOO
[53, c. 366] u3-3a MOTPeOHOCTY B pecypcax.

S. Taylor cantaer, yro «HamepeHne IASC, mo-
BUVIMOMY, COCTOUT B TOM, YTOOBI COKPATUTD pac-
xonbl THK Ha TOArOTOBKY OTYE€THOCTY /1A aKLIM-
OHEepOB IIyTeM CTaH[JapPTU3ALUN CYLeCTBYIOLIe
IPAaKTVKM IIOATOTOBKY OTYETHOCTH, @ He B PACIIIN-
peHuu cepsl oxsara (¥ TeM CaMbIM AyUTOPIN)
¢dmuancoBbix otyetoB THK» [18, c. 162]. bonee
TOTO, aBTOP BbICKa3bIBaeT IIPeANONI0XKeHIe, YTO
«r7100a7TbHbIE VIV laXKe PeTYIOHA/IbHbIe OyXTranTep-
CKJe OpTaHM3alMM B TAKMX PernoHax, kak I0ro-
BocTtounas Asus, ckopee Bcero, 6yayT CO3/jaHbI
II0 YKa3Ke aHI7IO-aMePUKAHCKMX OYXTalITepCKIX
opraHoB» [Tam xe, c. 158]. OxuaHus y4eHoro
copumnch: crpanbl ACEAH akTMBHO BHEAPSAIOT
u pactpocrpassor MCOO [56].

V. W. Fang 1 coOaBTOpBI IPUILIN K BBIBOJY,
YTO Ha ITI00IbHYI0 KOHBEPreHIIO0 OyXranTep-
CKOTO y4eTa BIUAIT MHCTUTYLVIOHA/IbHbIE MH-
BECTOPBI, KOTOPBIE IIPENCTABIIAIOT COO0I «BaX-
HBI PaKkTop COMDKEHNs TPAKTUK GUHAHCOBOI
OTYETHOCTH BO BceM Mupe» [54, c. 624-625]. ITpu
3TOM aBTOPBI JIE/IAIOT AKLIEHT Ha MHCTUTYLIMOHA/Tb-
HbIX HBecTOpax u3 CIIIA, KoTopble «MOTYT CiIy-
KUTb TaKUM MEXaHU3MOM, U3MEHSA CTUMYJIbI
K OTYETHOCTY CBOMX OO'bEKTOB MHBECTHLIVIA 32 IIpe-
nenamu CIITA m HenmocpenCcTBEHHO B/ Ha COIIO-
CTaBMMOCTb UX (PVMHAHCOBOJI OTYeTHOCT» [ Tam xke].

L. Herman KOHCTaTUPYET, YTO CETOIHA ayu-
TOPCKVe KOMIaHNM «bo/IbIION YeTBepKI» BCTY-
VN B KapTeNbHBIN CTOBOP, A 3TO «IIO[[pbIBaeT
POJIb ayAUTOPOB KaK IIOCPeJHNKOB B Peryanpo-
BaHMM U VIX HE3aBVICUMOCTDb ¥ OO'beKTVBHOCTD»
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[55, c. 363]. KmroueBoit BbIBOJ, aBTOpa COCTOUT
B TOM, 4TO yKa3aHHbIe ayUITOPCKVe KOMITAHVN
BBIIIY 33 paMKJ (PYHKI[MIOHA/IA «PETy/IATOPHBIX
IIOCPEJHMKOB», 3aXBaTUB BIIVSIHME HaJ| pa3paboT-
YMKaMy OyXTalTepCKMX CTaHAAPTOB (B IIEPBYIO
ouepenb MC®DO), B ToM uncrie 3a cyeT ux GpuHaH-
cupoBanus. Kak yrsepxpaer L. Herman, B3HOCHI
«bBob1II0IT YeTBEpKI» COCTAB/IAIT bojiee TpeTn
6romxera Cosera 1o MC®DO, 4T0O TOBOPUT O €T0
3aBUCHMMOCTH, HECMOTPsI Ha CYILIleCTBOBaHME OT-
nenbHOro ®onpa MCOO [Tam ke, c. 364]. Aynu-
TOPCKIe KOMIIaHWUN, NPUKPbLBAsCh Udeeli KoHeep-
2eHUUU, 00CMU2AI0M CB0UX COOCIBEHHBIX Uerieli:
yBeIM4yeHye NpUObUIY, paclipeHie BIUSHU
[Tam xe, c. 367-368] u T. 1.

VI3BecTHBINI UCTOPUK B 0OIaCTU OyXTanTep-
CKOTO y4eTa, S. Zeff, B TeueHMe TPUALIATH IOCTIe]-
HJIX JIeT IIBITAeTCs CKa3aTh BCeMY OYXTaTepPCKOMY
coob1ecTBy, 4To FASB morepsi BO3MOXXHOCTD
He3aBJCUMO pa3pabdaThIBaTh KaueCTBEHHbIE CTaH-
IApThI B 00/1aCTM OYXTa/ITEPCKOTO y4yeTa 110 Ipu-
YJHe 3aXBaTa BJIACTY ayAUTOPCKUMY KOMIIaHM-
amu [32-38].

YKka3aHHbIEe aCIEKTHI NPECTAB/IAIOT HOM
B3IJIAJ, HA PacCMaTpUBaeMyIo B JaHHOI pabore
TeMy, IIpMYeM BBIBOJ, C/IeyeT OIVH: B HACTOS-
1iee BpeMs ujeT 60pbba 3a JOMUHMPOBaHIE pe-
TYIOHAJ/IbHO TapafurMel. [71o6anbHas mapagurma
He MOXXeT OBITh BBICTPOEHA, II0Ka He Oy#yT pe-
eHbl QyHaMeHTa/IbHble IIPOTHUBOPEYNSL.

I pyruM HeOCTaTKOM PabOTBI SIB/IAETCSA OT-
CYTCTBUE 4eTKOT0o Habopa GpakTopoB (meTepMu-
HAHT) IS PETMOHA/IBbHOI U I100aIbHON Mapa-
nurM. Takue ocobeHHOCTH OyRyT 60nee MOA-
POOHO M3y4YeHBI ¥ paCCMOTPEHBI Yepe3 IpU3My
TeOPUY SKOIOTMYECKOTO leTepMIHM3MA B OyaTy-
I[UX aBTOPCKUX JICCIE/IOBAHNAX.

3AK/TIOMEHUE

Ilenb HacToOAIIEl pabOTHI COCTOSIIA B IIepe-
CMOTpe MeXaHM3Ma KOHBEPTeHLIMM YYETHBIX CH-
CTeM 4epe3 IpMU3My Teopuu OYXTaJTepcKoro ydeTa
U mapagurm rapMonusanuu. Takoit nogxop mo-
3BOJIVJI YBUZETD, YTO B HACTOsILIIee BpeMsI IT00aIb-
Has mapagnrma pakTudeckyu He copMmpoBaHa.
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I[Tpu sToMm rinobanpHast nenb — 3¢ deKTUBHOE pac-
Ipefie/ieHlie OTPaHNYEeHHBIX PECYPCOB — 3aABIIA-
eTCs PerMOHA/NIbHBIMU PETYIATOpaMU Jjid Mpu-
BJIeY€H S HOBBIX 4/IeHOB-Y4aCTHIKOB, B OCHOBE
4ero jIeXXaT MOIUTIYECKIe PeTYOHA/IbHbIE HaMe-
peHnA. KauecTBeHHOTO ke Pa3BUTHSA PETMOHAb-
HOTO YpOBHA He NPOMCXOAUT, IOCKO/bKY 3JIe-
MEHTBI CYICTEMbI OTPaHIYEeHbI PETYIOHATIbHO 30-
HOJ1, B IHTE€PECaX KOTOPOJl METOJ; TapMOHM3aLINN
npuMeHsaerca. B yactnoctu, MCOO - aTo nmuuib
OZIVH 3/IeMEHT y4eTHOI1 cucreMbl. [TomHas KoH-
BepreHINA BO3MOXXHA TOI/ja, KOTZA pyTue a71e-
MeHTHI (MH(PaCTPyKTypHBIe) TaKkKe OyAyT rapMo-
Hy3upoBaHbl. [locnenHee Hanbonee apPeKTNBHO
INOCTUTAeTCs MUMEHHO B PETMOHAIbHOM 30HE, Ta-
KOJi Kak EBpomeiicKuii coro3, y KOTOPOJ eCTb Jieil-
CTBEHHBIII MeXaHMU3M (JJMPEKTUBBI), COCOOCT-
ByIOIUil KoHBepreHiuu. OTciofia 1 BO3HUKAeT
PUTOPUMUYECKNIT BOIIPOC: KaK y4eTHasg MOJelb
CTpaHbl, HE cocToAllell B EBporeiickom corose,
HO BHezpsAwouieit Tonbko MCPO, moxeT KOHBep-
TUPOBATbCSA B MOJIe/Ib PeTMOHAIbHO 30HBI?

B pabore akijeHTHpyeTCsl BHUMaHME Y Ha Ha-
6ope sKonornyecknx GakTopos, GOPMMUPYIOIIX
y4eTHYI0 Mofiesib. Ho mocneiHye B paMKax Halllero
MICCTIeIOBaHMA He olpefienAnTcsa. bonee Toro,
B Hay4YHOI! /IMTepaType TakKe OTCYTCTBYeT CHCTeM-
HOe ITOHMMAaHIe TOTO, KaKMMI VIMEHHO JOJDKHBI
OBITb pervoHaNbHas U IJI00aNTbHAs yYeTHbIE MO-
memn. OTcrofa BbITEKAET ellje OJVH PUTOPUYECKIIT
BOIIPOC: UTO NpefjIaraeT «rapMoHu3upoBarb» Co-
BeT 110 MEeXXYHAPOIHBIM CTaH/japTaM (pUHAHCO-
BOJI OTYETHOCTH?

Ecrmu ocTatbes B paMKax CTaHAAPTOB (B TOM
9JICIIe TOTO HAyYHOTO PyHIaMEHTa, KOTOPBII X
OIlpefiesIfAeT), TO MOXKHO IIPUIITH K BBIBOAY, UTO
HUMKaKOI I1o6anbHoil Mogenbio MCPO He aB-
NAITCA. B paboTe MBI yTBEp>KIaeM, YTO CETOTHSA
0aHaTbHO OTCYTCTBYET €IVMHBII HOPMATVBHBIN
(dyHIZAMEHT, B OCHOBE KOTOPOTO JO/DKHBI TeKaTh
IIPVHIIAIIBL ¥ TTpaBIIa OyXTalITePCKOTO yueTa.

OrtcyTcTBIIE HOPMATUBHOTO QYHAAMEHTA yoKe
TOBOPUT O TOM, 4TO cTaHAapThl MCPO He moryT

OBITh KaueCTBEHHBIMM, KaK 3TO 3asaBysgeT CoBeT
110 MEXJIYHAapOJHBIM CTaHAApTaM (prHAHCOBOI
oryerHocTy. Ha ykasanHyto po6reMy obparmaer
BHMMaHJe OyXrajTepcKoe HaydyHoe COOOIIecTBO,
Hof4YepKyuBas TOT GaKT, YTO HOPMAaTUBHBIE VIC-
ClefloBaHysl IpeKpaTwmch'. VIX oTcyTcTBIe MO-
POLVIIO MHOKECTBO IPOTUBOPEYNMIl B CTaH/ap-
TaX, peI/ITAMEeHTVPYIOIVIX HeaJileKBaTHbIe IIpaBuIa
IPU3HAHNUA U OLIEHKM OOBEKTOB OyXTra/nTepCKOro
Ha0JII0IeH S, B TOM YNC/Ie B TPAaHNIIAX CYIIecT-
BYIOIIVX KOHI[ETITYa/IbHbIX OCHOB.

B kavecTBe 0[JHOTO 13 peleHNnt 0603HaY€EH-
HBIX IIPOO/IEM MBI IIpefilaraeM pacCMOTPETh BO-
300HOBJIEHVE Pa3BUTHA YACTHBIX HOPMATVBHBIX
TeOpMil € Ie/bI0 GOPMUPOBAHNA HOPMATUBHOTO
KOHIIENITya/IbHOTO (pyH/IaMeHTa, KOTOPBIII U CTa-
HeT OCHOBHOJI /IS ITepexofia K «I100aIbHOII I1a-
papurme». Ho, Kak HaMM ITOAYEPKMBAIOCH, 3TO
JIMIIb OVH 371eMeHT ((aKTop, eTepPMIHAHTA).
B 6oree mpokoM, CCTEMHOM IIpeJCTaBIeHUN
KOHBEPTEHIVIS YYeTHBIX CHCTEM B CTOPOHY I7I0-
0a/IbHOJI ITapagUrMbl 6yZeT BO3MOXKHA IO Mepe
rapMOHM3aIVM NIPOYMX 371eMeHTOB. [Tocmennee
KaK pas ¥ oIpefe/sieT aKTyaIbHOCTb OYAYLINX
VICCTIeJOBaHMIL B 06/1aCTM aHa/IM3a TAKUX aCIIeK-
TOB, KakK OyXrajiTepckoe oOpasoBaHye, MOJENb
PperymmpoBaHsi OyXraaTepcKoro y4eTa, ponib 6yx-
TaJITePCKUX MHCTUTYTOB, B TOM 4NCTIe Ipodec-
CMOHAJIbHAs aTTecTalys OyXraaTepos, OyxXray-
TEePCKMII PBIHOK TPY/ia U APYIUX, KOTOpbIe Gop-
MUPYIOT MUHPPACTPYKTYPY OYXTa/NTepPCKOTo yueTa
B CTpaHe, WIN, IIO-APYTOMY, ee «OyXTalTepCKyo
JIe/ICTBUTENBHOCTD». [Ipu 9TOM Teopusi 9KOMo-
TMYECKOTO JleTepMUHM3Ma TpeOyeT paccMaTpu-
BaTb YKa3aHHbIe (PAKTOPBI C TOYKY 3peHNUs Npu-
YUHHO-CTIE0CIBEHHBLX CB513eli C YIeTHO MOJIETIbIO,
B TOM 4YJICJIe TOTO, KaKoe B/IMSHJME OHVY MOTYT
0Ka3aTh Ha 9KOHOMIUIKY.

Pe3ybTaThl HACTOSIIETO VICCTIEROBAHMS 110-
Ka3bIBAIOT, YTO CYILECTBYIOIIME B HacToOslee
BpeMsI IIPeCTaB/IeHN O I7I00a/IbHOII Tapaurme
ABJIAIOTCA HECOCTOATE/IbHBIMY U TPeOYIOT Iepe-
cMoTpa.

! Tlo MuenmIo S. Zeff, pa3Butne «<HOPMATUBHOI» TEOPUY CTAIO OCTAHABNMBATHCS B Havyase 1970-x rr. [34; 36], a k 1980 T.
Ha4ya/I0Ch «IIOCTEIIEHHOEe BBRIPOXK/eHNe IIpodecCHOHaIbHBIX eHHOCTel» [37, ¢. 267].
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	Введение. В современных исследованиях в области международного бухгалтерского учета отсутствует связь положений, составляющих фундамент бухгалтерской науки, с главной целью учетной системы – способствовать эффективному распределению капитала за счет представления надежной и актуальной информации. Это привело к тому, что «инфраструктура» бухгалтерского учета стала служить не общественным целям, а интересам транснациональных компаний, разработчиков бухгалтерских стандартов и в целом региональным зонам, которые используют идею глобальной конвергенции ради получения личных выгод. Цель. Показать, что существующие представления о глобальной конвергенции учетных систем несостоятельны и требуют пересмотра. Для этого в работе характеризуется сущность конвергенции через призму теории бухгалтерского учета и парадигм гармонизации. Материалы и методы. Работа носит теоретический характер; используются стандартные научные методы: диалектический метод научного познания, метод сбора теоретической и нормативно-правовой информации, метод формализации, а также анализ, синтез, наблюдение и сравнение. Результаты. Отсутствие дедуктивно сформированного нормативного фундамента бухгалтерской науки сделало эталоном качественности сами стандарты. Последнее автоматически породило множество противоречий и нестыковок в понимании и применении существующих правил (принципов) бухгалтерского учета. Причем режим МСФО или US GAAP никак не решает проблему, поскольку другого эталона нет. Для решения этой проблемы необходимо возобновить развитие нормативного бухгалтерского учета, а эмпирические исследования сосредоточить на подтверждении или опровержении нормативных теорий и гипотез. В настоящее время отсутствует системное понимание того, как «инфраструктура» учетной системы должна функционировать в границах глобальной и региональной парадигмы. Региональные зоны, такие как Европейский союз, стали использовать сложившуюся систему в личных интересах и бороться за доминирование собственной парадигмы. Выводы. Механизм причинно-следственных связей детерминант учетной системы остается нераскрытым, что определяет перспективы будущих исследований в вопросах институционального устройства бухгалтерской системы в границах макро- и мегауровней.Ключевые слова
	Для цитирования
	Аксентьев А. А. Конвергенция учетных систем через призму теории бухгалтерского учета и парадигм гармонизации // Вестник Пермского университета. Серия «Экономика». 2024. Т. 19, № 3. С. 300–325. DOI 10.17072/1994-9960-2024-3-300-325. EDN MKZLVK.
	Статья поступила: 03.07.2024
	Принята к печати: 20.08.2024
	Опубликована: 25.09.2024
	/
	© Аксентьев А. А., 2024
	Convergence of accounting systems through the lensof accounting theory and harmonization paradigms
	Andrei A. Aksent’ev
	RISC Author ID: 1078589, Researcher ID: AAT-9852-2021, ( anacondaz7@rambler.ru
	Kuban State University, Krasnodar, Russia
	Keywords
	Abstract
	International accounting, environmental determinism, IFRS, accounting system, convergence, accounting theory
	Introduction. Contemporary research in international accounting lacksa thread linking the fundamental principles of accounting science to the key purpose of the accounting system – to promote the efficient allocation of capital by providing reliable and relevant information. This has led to the fact that accounting infrastructure focuses more on the interests of transnational companies, accounting standard makers and, in general, regional zones, which took advantage of the idea of global convergence for the sake of personal benefits, rather than on public purposes. Purpose. The aim is to show that the existing notions of global convergence of accounting systems are untenable and should be revised. To achieve the latter, the paper characterrizes the nature of convergence with accounting theory and harmonization paradigms. Materials and Methods. The work is theoretical; traditional scientific methods are used: a dialectical method of scientific cognition,a method of collecting theoretical and regulatory-legal information, a method of formalization, as well as analysis, synthesis, observation, and comparison. Results. The standards are perceived to be the benchmark of quality with no deductively-derived regulatory grounds in accounting science. This automatically gives rise to many contradictions and inconsistencies in understanding and applying existing accounting rules/principles. IFRS or US GAAP regimes in no way solve this problem, since there is no other benchmark. To solve this problem, it is necessary to resume the development of regulation-determined accounting, while empirical studies should focus on confirming or refuting regulation-driven theories and hypotheses. By now, there is no clear understanding of how the accounting infrastructure should function within the boundaries of the global and regional paradigm. Regional areas, such as the European Union, use the established system for their own personal interests and fight for the dominance of their own paradigm. Conclusions. The cause-and-effect mechanism for the accounting determinants still remains unresolved. This defines the prospects for future research on the institutional design of the accounting system within the boundaries of macro and mega levels.
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	ВВЕДЕНИЕ
	В настоящее время в области международного бухгалтерского учета в качестве ведущего научного направления выступают исследования, посвященные глобальной гармонизации «режимов» бухгалтерского учета. Однако авторы многих из них в центр ставят международные стандарты финансовой отчетности (МСФО) и уже относительно них определяют, насколько та или иная страна с точки зрения практики бухгалтерского учета согласуется или не согласуется с требованиями международных стандартов.
	P. Brown путем всестороннего анализа научной литературы обобщил, какие именно преимущества можно получить в результате внедрения МСФО, и пришел к выводу, что «потенциальные выгоды для страны и ее народа от принятия международных стандартов финансовой отчетности проявляются по-разному. В совокупности они действительно могут быть очень большими, хотя для их реализации требуется нечто большее, чем просто принятие МСФО» [5, с. 281].
	В научном сообществе активно продвигается позиция, согласно которой наличие единого глобального органа, устанавливающего стандарты, не повысит эффективность распределения капитала [2, с. 268], поскольку Совет по международным стандартам финансовой отчетности делает акцент на достижении сходства в практике, а не на «качестве» стандартов. Необходимо подчеркнуть, что в данном ключе S. P. Kothari, K. Ramanna и D. J. Skinner рассматривают конкурентный режим разработки стандартов как способ повышения их «качества». Аналогичную позицию занимают K. Jamalи S. Sunder, подчеркивая, что при монопольном режиме будут отсутствовать инновации в бухгалтерском учете [6, с. 382]. Несмотряна это, они согласны с тем, что при монопольном режиме достигается наилучшая «координация» (между разработчиком стандартов и экономическими субъектами, их применяющими) и краткосрочная эффективность [Там же, с. 373].
	В качестве допущения принято, что МСФО имеют прямые и косвенные преимущества, которые получит государство, в том числе компании, зарегистрированные на его территории, вследствие внедрения такого набора стандартов.
	Бывший председатель Совета по международным стандартам финансовой отчетности D. Ph. Tweedie аргументировал необходимость международного единообразия стандартов бухгалтерского учета тем, что они способны обеспечить эффективное распределение капитала между странами и интеграцию мировых рынков, а также повысить сопоставимость финансовой информации [1, с. 15].
	В эмпирических исследованиях содержатся крайне противоречивые доказательства преимуществ, получаемых в результате внедрения МСФО [2–5].
	В частности, K. Ahmed и соавторы провели метаанализ исследований, посвященных получаемым от внедрения МСФО выгодам, и пришли к выводу, что из всех преимуществ статистическую значимость имеет такой фактор, как «качество прогнозов аналитиков» [4, с. 211]. В свою очередь, внедрение МСФО не влияет на сокращение дискреционных начислений; аналогично обстоит дело со связью балансовой и рыночной стоимости, которая сохраняется как до, так и после внедрения МСФО в стране [Там же].
	Если исходить из рассуждений S. Kothari и соавторов [2], P. Brown [5], K. Jamal и S. Sunder [6], можно прийти к выводу, что стандарты финансовой отчетности должны ставить акцент не на их как таковом использовании «всеми», а на качестве правил и норм, применение которых приведет к более обоснованным решениям и, как следствие, к эффективному распределению капитала.
	В связи с этим МСФО рассматривается как товар, который Совет по международным стандартам финансовой отчетности стремится выгодно продать путем пропагандирования «гармонизации». Последнее логично, поскольку разработчик получит возможность привлекать финансирование за счет взносов новых участников, а также продажи им своих публикаций [7, с. 259–260].
	Актуальность исследования указанных процессов объясняется противоречиями, изложенными в начале работы. Продолжающиеся дискуссии по поводу преимуществ и недостатков от внедрения МСФО, необходимости изменения модели разработки стандартов говорято важности переосмысления «механизма» движения национальных учетных систем.
	На этом фоне выделяется американский регулятор FASB – разработчик стандартов бухгалтерского учета в США (US GAAP). Причинами отказа США от «конвергенции» национальной модели в сторону МСФО часто называют следующие [8, с. 80–81; 7; 9; 10, с. 229]:
	В данной работе поставлена цель раскрыть сущность конвергенции учетных систем через призму теории бухгалтерского учета, а также совместить эти процессы с глобальной и региональной парадигмами гармонизации.
	– стандарты МСФО не являются качественными в сравнении с US GAAP;
	Научная новизна работы состоит в рассмотрении механизма конвергенции учетной системы через призму отдельных аспектов бухгалтерской теории и парадигм гармонизации.
	– США никогда не признают господство другой группы над ними;
	– переход США на МСФО приведет к необходимости платить, в том числе за прохождение аттестации бухгалтеров, не национальным институтам (например, AICPA), а «зарубежным» (например, ACCA), что подрывает суверенитет США;
	УТОЧНЕНИЕ ПОНЯТИЙ «ГАРМОНИЗАЦИЯ»И «КОНВЕРГЕНЦИЯ»
	– США стремятся влиять на весь мир, а конвергенция с МСФО может подорвать их доминирование;
	Для начала отметим, что в современной научной литературе понятия «гармонизация» и «конвергенция» часто используются как синонимы, что не является верным.
	– другие аспекты.
	Исходя из изложенного, можно сказать, что акцент ставится на конвергенции учетной модели в пользу, как правило, МСФО и, за редким исключением, US GAAP. Вопросы дивергенции учетной системы в научной литературе не рассматриваются и не раскрываются.
	В России понятия «гармонизация» и «конвергенция» в существенной степени охарактеризованы специалистами в области права, в связи с чем имеет смысл раскрыть их точку зрения. Так, Ю. С. Безбородов определяет гармонизацию как метод конвергенции в области международного права [12]. Автор приводит следующую аргументацию: с помощью гармонизации устраняются разногласия между системами и их элементами, благодаря чему достигается функциональное равновесие, дающее возможность развиваться системе в заданном направлении [Там же, с. 8]. О. Д. Третьякова определяет термин «конвергенция» как сближение, сведение в единое [13, с. 777], дополняя, что юридическая конвергенция – «один из двух путей к образованию единого глобального права (наряду с его искусственным созданием)» [Там же, с. 778]. Она также считает, что гармонизация выступает методом конвергенции [Там же, с. 780]. С помощью гармонизации достигается согласованность требований, преодолеваются противоречия и недостатки, сближаются системы и их элементы [Там же]. Д. А. Толченкин и М. Э. Толченкина под правовой конвергенцией понимают «исторически обусловленный объективный, закономерный, необратимый добровольный и (или) принудительный процесс унификации, универсализации, стандартизации, гармонизации и экспансии права национальных правовых систем государств и правовых семей» [14, с. 108].
	S. M. Saudagaran и G. D. Joselito характеризуют регулирование бухгалтерского учета стран ACEAH в контексте двух парадигм – глобальной и региональной [11]. Соответственно поднимается вопрос, одинаковы ли выгоды от внедрения разных режимов стандартов (МСФО или US GAAP) в рамках глобальной и региональной парадигм, на которыйв настоящее время нет однозначного ответа, что также остается научным пробелом.
	Исходя из представленных определений, можно сделать вывод, что конвергенция представляет собой переход системы из одного состояния в другое, а гармонизация является методом, с помощью которого указанный переход может быть осуществлен.
	Интересно отметить, что в исследованиях по международному бухгалтерскому учету понятия «гармонизация» и «конвергенция» имеют свои оттенки (табл.).
	Трактовка понятий «гармонизация» и «конвергенция»в работах по международному бухгалтерскому учету
	Interpretation of the concepts “harmonization”and “convergence” in international accounting papers
	С их точки зрения, гармония (нижняя линия на рис. 2) – это конкретная точка между двумя состояниями двух систем (полного разнообразия и полного единообразия). В данном случае авторы, исходя из трактовки «гармонии», подразумевают, что она достигается тогда, когда компании останавливаются на применении конкретных методов бухгалтерского учета. И этот выбор может осуществлятьсяв отношении большего количества методов (левая часть рис. 2). Но с помощью механизма стандартизации (верхняя линия на рис. 2) можно сдвигать некоторое статичное состояние из левой части (нижняя линия на рис. 2) в правую сторону (к единообразию), где условно будет применяться один метод (одна практика) бухгалтерского учета.
	В свою очередь, конвергенция – это переход режима учетной системы из первоначальной точки (т. е. из состояния, как предполагается, дисгармонизированного) в новую точку (т. е. в состояние, как предполагается, гармонизированное).
	Понятие «гармонизация» напрямую связано с понятием «гармония». Так, по мнению S. M. Saudagaran и G. D. Joselito, гармонизация представляет собой линейный процесс [11, с. 5], который можно представить следующим образом (рис. 1).
	L. G. van der Tas дополняет, что с помощью механизма гармонизации можно координировать различные объекты системы [19, с. 157], что позволит повысить уровень гармонии [Там же, с. 167]. С его точки зрения, несколько компаний в своих финансовых отчетах могут использовать разные методы раскрытия информации, оценки объектов и прочих данных, в связи с чем с помощью гармонизации можно прийти к тому, что «пределы различий между финансовыми отчетами» [Там же, с. 157] снизятся.
	/
	Источник: разработано в исследовании [11]; переведено автором.
	Рис. 1. Уровни гармонии бухгалтерского учетапо S. M. Saudagaran и G. D. Joselito
	Fig. 1. Levels of accounting harmony accordingto S. M. Saudagaran and G. D. Joselito
	J. S. W. Tay и R. H. Parker считают, что гармония – это состояние, при котором группа компаний сосредоточена вокруг одного или нескольких доступных методов [20, с. 73]. При этом авторы в противовес понятию «гармонизация» предлагают использовать термин «стандартизация», т. е. «движение к единообразию (состоянию)» [Там же].
	A. Jaafar и S. Mcleay состояние гармонии (вероятно, имеется в виду самая правая точка на рис. 2, в которой достигается полная гармония) называют несостоятельным «допущением» [17, с. 158], поскольку все фирмы, применяющие один набор методов, автоматически следуют идентичной стратегии диверсификации [Там же].
	Свою позицию J. S. W. Tay и R. H. Parker аргументируют следующим образом (рис. 2).
	/
	Источник: разработано в исследовании [20, с. 73]; переведено автором.
	Рис. 2. Процесс гармонизации и уровень гармонии по J. S. W. Tay и R. H. Parker
	Fig. 2. Harmonization process and level of harmony according to J. S. W. Tay and R. H. Parker
	V. Sutton считает, что цель движения гармонизации (движение слева направо на рис. 2) состоит в достижении сопоставимости финансовой отчетности [22, с. 177]. Ученый, ссылаясь на J. S. W. Tay и R. H. Parker, подчеркивает различие между гармонизацией и стандартизацией: гармонизация – это процесс как такового ухода из состояния полного разнообразия, тогда как с помощью стандартизации это движение осуществляется в сторону единообразия [20, с. 73; 22, с. 177].
	S. Saudagaran и G. Joselito в свою очередь нижнюю линию на рис. 2 фактически разделяют на три этапа (см. рис. 1), где [11, с. 5]:
	1) полная дисгармония – полное разнообразие практик бухгалтерского учета;
	Отметим, что в определении цели мнения исследователей расходятся. Так, V. Sutton считает, что цель гармонизации – сопоставимость финансовой отчетности [22, с. 177]. Позиции, что процесс гармонизации представляет собой результат осознанного политического выбора, придерживаются S. Saudagaran и G. Joselito [11, с. 5]. В то же время L. G. van der Tas рассматривает, как гармонизация финансовой отчетности стран Европейского союза согласуется с целями Римского договора [24].
	2) региональная гармония (скорее всего, это состояние около середины нижней линии на рис. 2) – промежуточный этап к достижению глобальной гармонии, когда согласованность в практике бухгалтерского учета достигается внутри одной группы (страны) или нескольких групп (стран), но не соответствует «международной» практике;
	3) глобальная гармония – все страны игнорируют региональную гармонию в пользу полной согласованности практики бухгалтерского учета.
	Следует обратить внимание, что L. G. van der Tas говорит о региональной гармонизации. Группа стран образовала Европейский союз, государства которого обозначили конкретные цели такого объединения: отмена таможенных пошлин, количественных ограничений на импорт и экспорт, устранение препятствий для свободного передвижения людей, услуг и капитала [24, с. 471]. В этом контексте ученый прямо рассматривает гармонизацию как инструмент для достижения целей Европейского союза [24]. Однако последний не есть весь мир и не попадает под «глобальную парадигму».
	S. Saudagaran и G. Joselito также подчеркивают «ограничения» модели, изображенной на рис. 2 [11, с. 5]: 1) она является описательной и 2) неявно предполагает, что гармонизация бухгалтерского учета есть следствие достижения политических целей. Позиция исследователей состоит в том, что если нижнюю линию на рис. 2 разложить на этапы, приведенные на рис. 1, то «линейность» механизма движения от полного разнообразия к единообразию сводится к измерению уровня «гармонии» или «дисгармонии», т. е. того, в какой точке находится объект системы.
	Исходя из этого, когда мы начинаем «подниматься» по рис. 1, возникает закономерный вопрос: какова цель глобальной гармонизации? Иначе говоря, в рамках региональной и глобальной парадигм цели гармонизации (конвергенции) могут различаться и вступать в противоречие друг с другом.
	Второе ограничение связано с политическими целями как центральной причиной гармонизации на национальных уровнях [11, с. 6].
	B. Das и соавторы считают, что конвергенция – это «не самоцель, а средство достижения цели [23, с. 79]; чтобы достигнуть конвергенции, «необходимо прийти к соглашению относительно центральной цели финансовой отчетности» [Там же, с. 82]. В этом случае авторы подходят к рассмотрению вопроса конвергенции более тонко. Иными словами, целью является или использование, например МСФО, всеми странами, или же применение во всем мире качественных стандартов, которые приведут к эффективности распределения капитала. Как показывает анализ научной литературы, исследователи в области международного бухгалтерского учета согласны с тем, что без явной цели конвергенция не будет достигнута [11, с. 5; 22, с. 177; 23, с. 82].
	Сейчас принято считать, что МСФО основаны на принципах, в связи с чем являются более гибкими в сравнении со стандартами US GAAP, которые основаны на правилах. Однако в 2009 г. FASB кодифицировал все свои стандарты, которые внешне почти перестали отличаться от МСФО. То есть возникает вопрос: чьи стандарты «взойдут на пьедестал» глобальной парадигмы? Здесь речь идет о борьбе двух региональных регуляторов.
	Мы считаем такую интерпретацию не совсем корректной. Изложим свою позицию схематично (рис. 3).
	На рис. 3 показано, что существуют страны с набором экологических факторов (F), составляющих и характеризующих систему бухгалтерского учета. Таких факторов может быть n-е количество, и необязательно, что все страны имеют одинаковый набор детерминант. В рамках данного теоретического примера предполагается, что страны 1–3 и страны 4–6 схожи (но не абсолютно) по своим экологическим факторам и объединяются в региональную зону. С этой точки зрения региональная гармонизация предполагает, что группа стран, например с помощью стандартизации, достигает единообразия в практике бухгалтерского учета с определенной целью.
	Ввиду отсутствия четких целей, структуры, фундамента глобальной парадигмы речи о том, что МСФО являются мировыми стандартами, идти не может.
	СООТНОШЕНИЕГЛОБАЛЬНОЙ И РЕГИОНАЛЬНОЙПАРАДИГМ ГАРМОНИЗАЦИИБУХГАЛТЕРСКОГО УЧЕТА
	S. Saudagaran и G. Joselito рассматривают глобальную парадигму бухгалтерского учета с точки зрения «безграничной среды», где любая бухгалтерская информация является сопоставимой и доступной для всех стран [11, с. 4]. Региональная парадигма, напротив, предполагает, что гармонизация осуществляется между географически близкими странами [Там же].
	/
	Источник: разработано автором.
	Рис. 3. Теоретическая схема движения бухгалтерских учетных систем к глобальной парадигме
	Fig. 3. A theoretical framework for the shift of accounting systems toward a global paradigm
	– уровень развития фондового рынка;
	Однако S. Saudagaran и G. Joselito указывают, что «одним из главных сторонников глобальной парадигмы является Международный комитет по стандартам бухгалтерского учета (МПК) – организация, которая видит свою роль в разработке и продвижении международного набора приемлемых стандартов бухгалтерского учета» [11, с. 4]. Не говорит ли это о том, что фактически IASB не переходит на стадию «глобальной зоны», а просто борется с другим регулятором (с FASB или США в целом) за страны-участники? Гармонизация в таком случае представляет собой инструмент, с помощью которого набор экологических факторов одной страны меняется (или «настраивается») согласно набору факторов региональной зоны и в интересах этой зоны.
	– размерность фирм и др.
	Исходя из этого, сформулируем вопрос: насколько теоретически обосновано исследовать гармонизацию «практики бухгалтерского учета» с акцентом только на стандартах или их применении организациями? На аналогичную проблему указывают, но не решают ее S. Saudagaran и G. Joselito: «Может ли гармонизация правил бухгалтерского учета также повысить качество нормативно-правовой базы в АСЕАН путем включения в национальные требования стандартов “наилучшей практики”, разработанных в других странах?» [11, с. 14].
	Даже если в ближайшем будущем все страны перейдут на МСФО или US GAAP, это не приведет к эффективному распределению капитала, поскольку не будут «гармонизированы» другие элементы учетной системы. Более того, даже если будут гармонизированы и элементы учетной системы, нельзя говорить о том, что повысится эффективность распределения капитала, поскольку не определено, как на это влияют детерминанты учетной системы в новом состоянии.
	На рис. 3 мы специально не показываем, что и региональной, и глобальной зонам тоже должен быть свойственен «базовый» набор факторов, которому будут следовать страны-участники. В этом и заключается не только научная, но и общественная проблема, поскольку фактически детерминанты не определены.
	В связи с этим мы предлагаем с концептуальной точки зрения рассматривать конвергенцию (как факт перехода системы из одного состояния в другое, где система меняет «один набор факторов» на «набор факторов», определяемый парадигмой) так, как показано на рис. 4.
	В начале данной работы и в исследованиях, на которые мы ссылаемся, речь, как правило, всегда идет о практике бухгалтерского учета, в том числе с точки зрения сопоставимости стандартов. При рассмотрении гармонизации исключительно с позиции сближения правил допускается ошибка, а именно не учитывается, что правила (набор национальных стандартов) – это лишь один из n-ого количества набора факторов. Факторы (детерминанты) учетной системы являются объектом изучения теории экологического детерминизма (environmental determinism theory). Ими могут быть [25; 26]:
	Такая цель, как сопоставимость финансовой отчетности, может быть приемлема для инвесторов, рынка капитала и т. д. Однако как «сопоставимость» согласуется с эффективностью распределения капитала в целом и «качеством» этой же финансовой отчетности?
	В работах, исследующих влияние МСФО на экономику принявших их государств, часто подчеркивается и эмпирически подтверждается (см. [27; 28]), что средняя стоимость привлечения капитала может снизиться.
	– уровень развития экономики страны;
	– уровень бухгалтерского образованияв стране;
	– особенности национальной культуры;
	/
	Рис. 4. Конвергенция учетной системы в состояние нового набора факторов,определяемого региональной или глобальной парадигмой
	Fig. 4. Convergence of the accounting system to the stateof a new set of factors determined by a regional or global paradigm
	В данном случае речь идет о противоречии между «заинтересованными сторонами» (инвесторами, кредиторами) и реальной «целью» финансовой отчетности. Противоречие состоит в том, что в настоящее время на регуляторах лежит ответственность по учету влияния их решений на заинтересованные стороны. Например, если новый стандарт приведет к обвалу цен на акции и (или) к экономической рецессии, то такой стандарт не должен быть принят (или он не будет принят по политическим мотивам, когда заинтересованные стороны окажут давление на чиновников, а последние отменят решение бухгалтерского регулятора [29, с. 25; 30, с. 278]). Аналогичнуюпозицию занимает R. Königsgruber, который делает вывод, что «Европейский союз и США имеют одинаковую с точки зрения политического процесса модель регулирования бухгалтерского учета, зависимую от интересов лоббистов» [30, с. 282]. Более того, R. Königsgruber утверждает, что «скрытой целью Европейского союза при введении МСФО было противодействие гегемонии США в установлении стандартов бухгалтерского учета» [Там же, с. 280] (со ссылкой на [31]).
	Однако из виду упускается важный вопрос, а именно «Что делать?», если в результате внедрения более качественного набора стандартов (пусть теоретически они будут лучше МСФО или US GAAP) окажется, что в «среднем» эффективность хозяйственной деятельности компаний в экономике существенно ниже, чем при использовании, например, МСФО. Очевидно, что, владея такой информацией, инвесторы, кредиторы начнут менять свое поведение, в том числе увеличивая стоимость капитала. Этим мы хотим сказать, что снижение стоимости капитала нельзя рассматривать в качестве ведущей «положительной» характеристики, оправдывающей внедрение МСФО в стране.
	P. Collett рассматривает этот вопрос с этической точки зрения, подчеркивая, что «стандарты должны быть разработаны таким образом, чтобы гарантировать, что зависимые пользователи не будут несправедливо введены в заблуждение отчетами, которые не являются репрезентативно достоверными» [29, с. 28]. Фактически свою позицию автор подкрепляет цитатой K. MacNeal: «Принципы бухгалтерского учета основаны скорее на целесообразности, чем на истине» [Там же, с. 29], соглашаясь с тем, что разработчики бухгалтерских стандартов должны быть освобождены от «экономических последствий» своих решений.
	Если взять за основу результаты P. Collett, то ключевой характеристикой новой «глобальной парадигмы» должна стать не гибкость финансовых стандартов, не сопоставимость финансовой отчетности, а «истина», способствующая эффективному распределению ограниченных ресурсов. Поэтому автор и говорит о проблеме «этики», когда с разработчика стандартов нужно снять ответственность перед «составителями отчетности», которые не должны оказывать влияния на процесс установления стандартов [29, с. 24, 28].
	R. Lambert не согласился с выводами авторов предыдущего исследования в части того, что «“руководящая” роль бухгалтерского учета доминирует над “оценочной” ролью» [3, с. 294], отдавая предпочтение их согласованности друг с другом. По его мнению, бухгалтерский учет является «многоцелевым» по своей природе [Там же, с. 288], что обусловлено способностью информации содействовать принятию управленческих решений. Исследователь также поднимает вопрос, должны ли разработчики стандартов в качестве доминирующей цели заявлять «руководящую» роль [Там же] (имеется в виду, что стандарты способствуют заключению контрактов и управленческому контролю). При этом на практике финансовые отчеты «предназначены для информирования акционеров о том, как обстоят дела с их инвестициями» [Там же]. Другими словами, различные «роли» бухгалтерского учета необязательно должны согласовываться с целями разработчиков стандартов. Эту позицию можно представить схематически (рис. 5).
	S. P. Kothari и соавторы согласны с тем, что цель национальных GAAP – способствовать эффективному распределению капитала, однако такая цель в настоящее время интерпретируется «узко», поскольку акценты ставятся на «информационную» направленность [2, с. 247]. Они говорят о том, что разработчики бухгалтерских стандартов действительно заявляют, что их цель состоит в содействии эффективному распределению капитала, однако «фактически их действия и принимаемые решения направлены на достижение других целей», например политических [Там же, с. 249]. Поэтому неявно позиция S. Kothariи соавторов согласуется с тем, что в настоящее время бухгалтерские регуляторы «прикрываются» целью «глобальной парадигмы», но по факту достигают своих преимуществв рамках региональной зоны (как это делают Европейский союз и США). Ученые строят свое исследование, отталкиваясь от «позитивной теории GAAP» [Там же], которая не является предметом настоящей работы. Однако некоторые их выводы нуждаются в обсуждении.
	Так, S. Kothari с соавторами и R. Lambert как спорный вопрос, возникший в результате конвергенции, рассматривают использование оценки по справедливой стоимости и ее соотношения с консерватизмом. С одной стороны, внедрение справедливой стороны приводит к неблагоприятным последствиям для аудиторов [3, с. 290], с другой стороны, она позволяет более достоверно оценить эффективность деятельности фирмы и менеджеров и передать эту информацию рынку [2, с. 255]. Однако насколько в этом случае достигается цель «оценки»? По мнению R. Lambert, использование оценки по справедливой стоимости – это всего лишь инструмент, содействующий оценке [3, с. 290]. Перефразировать рассматриваемую проблему можно следующим образом: в какую сторону мы направляем оценку? С теоретической точки зрения можно поставить цель оценить «все»: не только «физическое» имущество организации, но и, например, человеческий капитал, вред, наносимый окружающей среде, и т. д.
	Например, S. P. Kothari с коллегами подчеркивают, что «конкуренция между FASBи IASB, вероятно, повысит степень удовлетворения правил GAAP экономическим требованиям режима, при котором эти органы сотрудничают, как фактически происходитв рамках текущей модели “конвергенции”» [Там же, с. 268], и что «единый глобальный орган, устанавливающий стандарты, такой как Совет по МСФО, вряд ли добьется успеха, если его целью является достижение сходства в практике бухгалтерского учета во всем мире» [Там же].
	/
	Рис. 5. Цели региональной и глобальной парадигмы в привязке к роли учетной системы
	Fig. 5. Objectives of regional and global paradigms in relation to the role of the accounting system
	Переход от консерватизма к атрибуту рыночной «проверяемости» – это лишь частичный концептуальный сдвиг, сдерживаемый рамками действующих «принципов (правил)» бухгалтерского учета. И чтобы выйти за эти рамки, необходимо четко понимать цель. Ирония же заключается в том, что эта цель есть (см. рис. 5) и заключается она в эффективном распределении ограниченных ресурсов.
	Следовательно, возрастает важность переосмысления не только «границ» бухгалтерского учета, но и того, как инновации будут способствовать достижению выбранной цели.
	Соотношение между справедливой стоимостью и консерватизмом, правилами и принципами, выбор модели регулирования (монопольное или конкурентное) – инструменты,благодаря которым, по нашему мнению, возможно продвижение в сторону глобальной парадигмы:
	S. Kothari и соавторы видят решение проблемы в «инновациях», которые возможны благодаря наличию конкуренции между разработчиками бухгалтерских стандартов: «Прекращение проекта конвергенции между FASB и IASB и принуждение этих двух органов к конкуренции, вероятно, будет наиболее практичным средством достижения правил GAAP, способствующих эффективному распределению капитала» [2, с. 280].
	– развитие оценки способствует более качественному пониманию объектов бухгалтерского учета внешними пользователями;
	– более качественная информация, раскрываемая в отчетности благодаря применению новой оценки, приведет к более эффективным решениям;
	В свою очередь R. Lambert говорит о том, что возникшее противоречие между консерватизмом и справедливой стоимостью в конечном счете позволит определить «новый» желательный атрибут бухгалтерского учетаи именно этот атрибут скажет, какие объекты должны включаться в учет [3, с. 294].
	– эффективные решения приведут к более рациональному приложению капитала и т. д.
	P. Collett имеет в виду то же самое, когда говорит о необходимости «обеспечения правдивости отчетов» [29, с. 24]. Разработчики бухгалтерских стандартов должны бороться за «истину» подобно тому, как физики или биологи пытаются понять устройство нашего мира,а не продавать свой «товар» ради увеличения собственного благосостояния.
	Мы должны искать ответ не в том, как стандарты бухгалтерского учета повлияют на благосостояние других экономических субъектов, а в том, будут ли новые правила и методы приводить к «истинному» понимаю дел этих же экономических субъектов.
	Эта проблема приводит к новому академическому вопросу: как добиться этой «правды»? Какие действия нужно предпринять, чтобы система из одной точки сдвинулась в более совершенное положение (см. рис. 3 и 4)?
	Бухгалтерский учет, подобно математике, является языком, описывающим объект своей науки. Если бы математики каждый раз думали, приведут ли их научные открытия к «экономическим проблемам», имеющиеся бы сегодня разработки отсутствовали. В связи с этим должны ли мы тратить усилия на то, чтобы каждый раз «определять», приведет ли новый стандарт к каким-либо негативным последствиям? Из-за этого теория бухгалтерского учета стоит на месте и не развивается. В данной работе мы не доказываем последнюю точку зрения, но можем привести пример с такими стандартами, как IAS 12 “Income Taxes”, IAS 20 “Accounting for Government Grants and Disclosure of Government Assistance”, IFRS 13 “Fair value measurement”:
	ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ ПАРАДИГМЫ
	S. Zeff, обсуждая «экономические последствия» от внедрения стандартов FASB, подчеркивает: «Утверждение о том, что любые существенные экономические последствия должны быть изучены правлением (FASB. – прим. А. А.), не значит, что принципы бухгалтерского учета и достоверное представление информации должны быть отвергнуты в качестве основного руководящего фактора при принятии решения правлением» [32, с. 63].
	В этом контексте важно заострить внимание на «принципах» бухгалтерского учета; по мнению S. Zeff, именно они, а не политические цели, экономические и социальные последствия и другие факторы должны лежать в основе решений бухгалтерских регуляторов.
	– с точки зрения налогов на прибыль – «бухгалтерская» сущность налогов на прибыль, в том числе отложенных налогов, остается необоснованной более 80 лет (за допущение было принято, что они являются расходами и обладают всеми характеристиками активов и обязательств), гипотеза о стационарном состоянии не доказана с 1958 г., методики учета инвестиционного налогового кредита (вычета) не раскрыты;
	Неслучайно R. Lambert задает вопрос «Какие силы привели к недавнему всплеску заявлений, требующих использования справедливой стоимости?» [3, с. 289]. Здесь автор рассуждает о том, что если изменения в стандартах в пользу применения концепции справедливой стоимости ошибочны, то «позитивная теория GAAP» смогла бы объяснить, какие «силы» (например, политические) привели к такому исходу.
	– с точки зрения справедливой стоимости – IFRS 13 закладывает множество «концептуальных» правил, которые впоследствии отвергаются в других стандартах (например, в стандарте IAS 36 “Impairment of assets” в п. 53А устанавливается, что ценность использования отличается от справедливой стоимости, при этом если ценность использования является возмещаемой суммой актива, то именно она будет представлена в балансе (п. 59 IAS 36); но подумаем, является ли возмещаемая стоимость «справедливой»?);
	Несмотря на это, мнение R. Lambert следует перевести в контекст позиции S. Zeff: если оценка по справедливой стоимости соответствует «принципам» бухгалтерского учета и приводит к представлению более качественной информации, способствующей принятию более эффективных решений (даже если это приведет к росту стоимости капитала в экономике), насколько обоснованно говорить об «ошибочности» решений бухгалтерских регуляторов?
	Возвращаясь к инвестиционному налоговому кредиту, отметим, что методические разработки, опубликованные APB в 1962 и 1964 гг., мало того что не были пересмотрены, они оказались кодифицированы в FASB ASC 740 “Income Taxes” в качестве нескольких правил (п. 740-10-45-26–740-10-45-28 FASB ASC 740). В свою очередь, разработчик МСФО вовсе не знает, как должны учитываться инвестиционные налоговые льготы.
	– государственная помощь не была в достаточной степени рассмотрена в научной литературе, а FASB в качестве общепринятых принципов разрешил использовать IAS 20 (см. FASB ASC 832 “Government Assistance”: в п. 832-10-05-1 указано: «Общепринятые принципы бухгалтерского учета (GAAP) не обеспечивают всеобъемлющего руководства по признанию и оценке многих форм государственной помощи, получаемой хозяйствующими субъектами», а п. 832-10-15-4 разрешает пользоваться моделями МСФО).
	С аналогичной проблемой столкнулись R. Barker и A. McGeachin, которые изучили противоречия в бухгалтерском учете «обязательств» в соответствии с МСФО. Они пришли к выводу, что «пороговые значения распознавания [обязательств] в рамках концептуальных основ сформулированы неправильно» [39, с. 585]. Авторы также обратили внимание на тот факт, что разработчики МСФО неверно смотрят на проблемы «оценки» и «измерения» обязательств, неадекватно применяют принципы бухгалтерского учета, непоследовательны и неточны в собственных же формулировках [39, с. 583–585]. В качестве ключевой причины, почему разработчики регламентируют такие правила, R. Barker и A. McGeachin называют отсутствие «нормативной теории консерватизма» [39, с. 581].
	Указанные проблемы, по существу, являются академическими. Об аналогичной проблеме говорил S. Zeff в работе [34]: «До 1970-х гг. в американских журналах и книгах преобладали обычные (нормативные. – прим. А. А.) исследования, но начиная с 1960-х гг. они… сильно сместились в сторону эмпирической работы, а нормативным исследованиям, соответственно, уделялось гораздо меньше внимания» [34, с. 44]. S. A. Zeff прямо заявляет, что если раньше бухгалтерские стандарты базировались на «научном» фундаменте, который строили бухгалтеры (как ученые, так и практики), то после 1960-х гг. эта роль сместилась на второй план [34–38]. Он также подчеркивает: «Что касается разработчиков стандартов, то APB выпустил важные нормативные рекомендации в период с 1967 г. по начало 1970-х гг. и выпустил бы еще больше, если бы не вмешалось политическое лоббирование» [34, с. 47].
	В целом вопрос как таковой необходимости наличия «правил» сместился в сторону защиты поведения в первую очередь аудиторов. С этим согласен R. Lambert, который утверждает: «Система, основанная на принципах, потребует от аудиторов большего суждения и отстаивания интересов своих клиентов в гораздо большей степени, чем это, по-видимому, происходит сейчас» [3, с. 294].
	J. Forker и S. Green прямо пишут, что «вопрос учета безвозмездных трансфертов, в частности государственных грантов, используется для иллюстрации снижения релевантности, надежности и сопоставимости финансовой отчетности в результате неспособности дать концептуальное определение эффективности на уровне операционной прибыли» [40, с. 375]. Авторы изучили проблему учета государственной помощи и пришли к выводу, что IAS 20 искажает показатели эффективности финансово-хозяйственной деятельности организаций [40]. С этим соглашаются C. Stadler и C. W. Nobes, подчеркивая, что «выбор «отложенного дохода» ухудшает оценку кредитного плеча [41].
	Некоторые исследователи согласились, что огромное количество правил появляется тогда, когда принцип, заложенный стандартом, или не работает, или не дает возможности четко оценить факт хозяйственной жизни. Например, C. Nobes рассмотрел различные аспекты бухгалтерского учета аренды, государственной помощи, финансовых инструментов, и пришел к выводу, что «некоторые правила в существующих стандартах возникают потому, что стандарт основан на плохом принципе или в нем отсутствует (подходящий. – прим. А. А.) принцип» [43]. Решение «проблемы» выбора надлежащего соотношения «принципов (правил)» C. Nobes видит в необходимости «принять более подходящий» принцип, применение которого позволит четко и ясно выбрать конкретное правило для учета объекта бухгалтерского наблюдения в рамках одного стандарта.
	Мы согласны с позицией S. Zeff и также утверждаем, что из-за отсутствия нормативных исследований в области бухгалтерского учета нельзя построить состоятельный фундамент бухгалтерских стандартов. Нет развития теории – нет качественного развития стандартов.
	Однако последний вопрос стал рассматриваться через призму критики соотношения «принципов (правил)», что стало отдельной научной темой среди исследователей. Так, после 2002 г. в США Закон Сарбейнса–Оксли (англ. Sarbanes–Oxley Act, SOX) потребовал «от SEC изучить возможность перехода к более “основанной на принципах” системе финансовой отчетности» [42]. В связи с этим в указанный период развернулись научные дискуссии по поводу приемлемости такого перехода.
	K. Schipper обосновывает наличие правил в стандартах так [44, с. 67–69]:
	– они повышают сопоставимость финансовой отчетности;
	– снижают возможность манипулировать прибылью;
	– повышают проверяемость финансовой отчетности;
	M. W. Nelson считает, что «все стандарты можно рассматривать как основанные на принципах и вопрос заключается в постепенном влиянии на поведение, когда стандарты включают относительно более сложные правила» [42]. Далее автор сразу подчеркивает: «Одна из причин, по которой относительно молодые режимы установления стандартов, такие как IAS, кажутся более основанными на принципах, заключается в том, что у них было не так много времени для выработки правил» [42].
	– позволяют предусмотреть исключения из сферы применения стандарта;
	– снижают издержки аудиторов, в том числе судебные (во-первых, в части того, что аудиторам проще достигнуть консенсуса в отношении выбранного организацией способа оценки; во-вторых, в случае судебного разбирательства аудитор будет ссылаться на конкретное правило, что подтвердит правомерность выбора того или иного метода учета).
	Ключевой вывод состоит в том, что «чем большего суждения требует принцип бухгалтерского учета, тем сложнее воплотить егов стандарт без большего количества указаний и, возможно, исключений» [45, с. 185]. В этом контексте мы согласны с G. J. Benston и соавторами в части того, что бухгалтерским стандартам необходима четкая концептуальная база с ясной иерархией принципов [45].
	S. Kothari и соавторы указывают, что широкий выбор бухгалтерских методов ограничивается в стандартах или конкретными правилами, или принципами [2, с. 276], разница состоит в масштабе такой границы. Когда в основе стандарта лежат принципы, то неявно предполагается более широкий выбор, а наличие правил просто сужает его. Избавлениеот правил или их минимизация не приведет к созданию единообразной «концептуальной структуры» GAAP, что автоматически не сможет повысить эффективность распределения капитала [Там же].
	Однако концептуальная база должна быть «нормативно» настроена. Если американские стандарты, как подчеркивал S. Zeff, долгое время развивались благодаря усилиям бухгалтеров [36], то МСФО в этом смысле даже при наличии «концептуальных основ» сталкиваются с проблемой «передачи экономической сущности компании в рамках этого режима» [45, с. 184].
	L. Spacek крайне негативно высказывался в отношении двух исследовательских проектов Отдела бухгалтерских исследований AICPA: “The basic postulates of accounting” [46] (подготовлен M. Moonitz) и “A tentative set of broad accounting principles for business enterprises” [47] (подготовлен R. T. Sprouse и M. Moonitz).
	S. Kothari с соавторами прямо говорят, что «рабочие “правила” и регулирующие “принципы” являются двумя сторонами одной медали» [2, с. 277].
	С теоретической и исторической точек зрения эту проблему рассматривал профессор Я. В. Соколов через призму цепочки «постулаты – принципы – правила – процедуры – стандарты», которая предполагает «последовательное восхождение от абстрактного к конкретному, от теории к практике». Несмотря на это, в научном сообществе не сложилось общепринятого представления, как принципы бухгалтерского учета должны определять суть бухгалтерии. Данная проблема остается нерешенной.
	Так, ученый в рецензии на первый проект указал, что «важнейшей предпосылкой для создания прочной основы теории бухгалтерского учета должно быть четкое определение целей и задач бухгалтерского учета» и что «основным постулатом, лежащим в основе принципов бухгалтерского учета, может быть постулат справедливости – справедливости по отношению ко всем сегментам делового сообщества» [46, с. 56–57]. При рассмотрении второго проекта L. Spacek, по нашему мнению, приводит крайне уместный аргумент, говоря, что существующие принципы, в том числе изложенные в работе R. Sprouse и M. Moonitz, не могут объяснить различные проблемы, связанные с практикой бухгалтерского учета налогов на прибыль, объединения бизнеса, внутрикорпоративных инвестиций, пенсий, инфляции и т. д. [47, с. 77–79]. Как и в предыдущей рецензии, L. Spacek считает, что принципы «на прочной и логической основе» [Там же, с. 78] должны согласовываться с выбранной целью.
	Из-за того что «принципиальный фундамент» бухгалтерского учета не определен, последнее и порождает наличие правил, являющихся руководством к действиям (индуктивный подход). Поэтому M. Nelson употребляет такое слово, как «коммуникация», акцентируя внимание на том, что правила бухгалтерского учета передают информацию о том, как и с какой целью применять те или иные учетные методы, практикующим специалистам [42]. Однако, как отмечалось нами, разработчики сами не понимают, на чем должно быть основано правило, ввиду отсутствия «нормативных» ориентиров.
	Но что такое «инновации» в бухгалтерском учете? Можно ли считать появление такого феномена, как отложенные налоги, инновацией? Или активное продвижение оценки по справедливой стоимости, научный фундамент которой в границах теории бухгалтерского учета «не успели» сформировать?
	Таким образом, можно утверждать следующее. Во-первых, с фундаментальной точки зрения в настоящее время у бухгалтерского учета отсутствует ясная и понятная цель (в макроэкономических масштабах). С одной стороны, многие согласны с тем, что бухгалтерский учет должен способствовать эффективному распределению ограниченных ресурсов. С другой стороны, как утверждает L. Spacek, «инструменты», которые применяются для достижения указанной цели, должны быть справедливы по отношению ко всем сегментам делового сообщества. Но с точки зрения этики, как считает P. Collett, разработчиков бухгалтерских стандартов необходимо освободить от ответственности перед этим же самым «деловым сообществом». Причем для того, чтобы разработчик мог качественно развивать стандарты, к решению возникающих вопросов должны подключаться ученые, чьи усилия будут направлены на то, чтобы построить логический и прочный «нормативный» фундамент, о котором говорил L. Spacek.
	Возможно, подобно тому, как развивались физика и математика, тому, как с каждым веком совершенствовалась точность измерительных приборов, так и бухгалтерский учет должен изменяться в сторону более точного отражения фактов хозяйственной жизни. Справедливая стоимость, отложенные налоги – это пример того, как развитие частных теорий привело к более правдивому отражению операций и финансового положения компаний.
	Интересно отметить, что H. A. Black в исследовании, посвященном межпериодному распределению налога на прибыль, подчеркивал: «Соблюдение строго юридического подхода к обязательствам серьезно затруднило бы справедливое представление результатов деятельности и финансового положения» [50, с. 45]. При этом фикция отложенных налогов была раскритикована рецензентами. Например, S. Davidson указал, что бухгалтерский учет должен иметь дело с реальными событиями [Там же, с. 117–119]. Спустя более чем 60 лет сущность межпериодного распределения так и осталась необоснованной.
	Во-вторых, как считают S. Kothari с коллегами [2], «конкуренция» между бухгалтерскими регуляторами может способствовать инновациям. Но, с точки зрения S. Zeff, решения, принимаемые регуляторами, должны строиться на «принципах» бухгалтерского учета, а не зависеть от политических намерений чиновников. При этом ведущую роль, по его мнению, должно играть академическое сообщество, усилия которого следует направить на построение прочной нормативной бухгалтерской теории. И именно она должна стать фундаментом для разработки бухгалтерских стандартов.
	При этом в словах H. Black есть крайне важная параллель: он делает акцент на «справедливом» представлении результатов хозяйственной деятельности, что возможно, если отходить от принятых принципов (существующих подходов).
	Говорит ли это о том, что «инновации»в данном контексте – это более совершенное, правдивое и справедливое представление информации внешним пользователям? Мы считаем, что да.
	Так должно быть и в бухгалтерской теории: «правило» – окончательный вариант теории (дедуктивный подход). И если причинно-следственная связь построена объективно,то ее изложение в стандарте станет неопровержимым законом. Можем ли мы говорить об этом сегодня применительно к стандартам МСФО, или US GAAP, или любым другим стандартам? Мы считаем, что нет.
	Но чтобы добиться последнего, необходимо сосредоточить усилия на нормативных исследованиях. Пока не будет построен фундамент теории бухгалтерского учета, гармонизировать практику невозможно. Причина состоит в том, что, когда гипотезы «работают», они в конечном счете становятся фактом, теоремой, следствия из которых позволяют выводить другие теоремы. Аналогично должно быть и в бухгалтерском учете. Если «принцип» изначально работает, то его применение всегда будет приводить к верному следствию (правилу). В связи с чем наличие правила, выведенного из надлежащего принципа, напротив, указывает на верный путь: если ученый впоследствии сможет объяснить практикующему специалисту причинно-следственную связь между принципом (теоремой, гипотезой) и правилом, то ни о каком изобилии правил в стандартах нам говорить ужене придется.
	Преподносить «хаос», как это делает Совет по МСФО, в качестве «глобальной парадигмы», когда фактически она является «региональной», – в корне тупиковый подход.
	Мы видим решение фундаментальной проблемы бухгалтерского учета в развитии частных нормативных теорий (рис. 6), под которыми в рамках данной работы понимаются, например, оценка и амортизация основных средств, учет налогов на прибыль, учет государственной помощи, учет запасов и т. д. Механизм того, как частные нормативные теории приведут к созданию концептуального фундамента, подробно не рассматривается.
	/
	Рис. 6. Дедуктивное развитие теории бухгалтерского учетакак перспективный метод перехода к глобальной парадигме
	Fig. 6. Deductive development of accounting theory as a promising method to transfer to a global paradigm
	Однако в научных исследованиях показано, как в ходе развития частных нормативных теорий возникают противоречия с действующими бухгалтерскими принципами (например, при рассмотрении отложенных налогов, учет которых вступил в противоречиес юридическим подходом к признанию активов и обязательств, а также с принципом консерватизма). Мы считаем, что выявление таких противоречий и их обсуждение с научным сообществом даст возможность переосмыслить другие частные теории (как это случилось, например, с принципом консерватизма и его «эволюционированием», что было подробно рассмотрено R. R. Sterling в работе [51]).
	НЕДОСТАТКИ И ПЕРСПЕКТИВЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
	В настоящее время вопросы конвергенции и гармонизации учетных систем через призму теории бухгалтерского учета не рассматриваются. При этом указанный аспект в той или иной степени затрагивается в трудах многих исследователей. Поэтому для того, чтобы представить обозначенную тему с другой стороны, мы обращаемся к таким противоречиям:
	– соотношение между принципами и правилами;
	– приемлемость монопольного и конкурентного режимов разработки стандартов;
	– противоречие между позитивной и нормативной составляющими теории бухгалтерского учета;
	С точки зрения конвергенции учетных систем следует понимать, что сегодня сама модель вовсе не определена, в том числе строго на институциональном уровне. Если делать акцент на «практике» бухгалтерского учета (стандартах, правилах (принципах) и т. д.), то, поскольку развитие нормативной теории учета поставлено на паузу, нет никаких адекватных предпосылок, указывающих на «глобальную» конвергенцию.
	– соотношение между региональной и глобальной парадигмой гармонизации;
	– противоречие между заявленными и фактическими целями конвергенции учетных систем.
	Исходя из этого, очевидный недостаток данной работы – поверхностное понимание указанных противоречий, поскольку они являются предметом других научных областей.
	Ориентация на «режим» МСФО или US GAAP представляет собой привязку к «региональной» зоне. Как показано на рис. 4, помимо самих стандартов, должна быть создана целостная инфраструктура, включающая в себя множество других элементов системы (образование и его признание другими государствами; профессиональная аттестация; регулирование рынка труда и т. д.). В «региональной» зоне, как это делает Европейский союз, «настроить» отдельные элементы проще – путем применения директив.
	Нами подчеркивается, что усилия Совета по международным стандартам финансовой отчетности обеспечивают преимущества в первую очередь региональной зоны Европейского союза, а заявленная глобальная цель является лишь инструментом для привлечения большего количества новых членов к использованию «режима» МСФО. При этом явного качественного развития «системы» не происходит, поскольку усилия регулятора направлены на распространение его «продукта».
	Однако для выхода на глобальный уровень необходима согласованная «настройка», что в сложившихся геополитических условиях и глобального передела мира является вектором если не середины, то хотя бы конца XXI – начала XXII вв.
	Указанная проблема затрагивается в работах, посвященных влиянию транснациональных компаний, институциональных инвесторов и регуляторных посредников на процессы гармонизации [18; 52–55]. Так, S. J. Gray и соавторы еще в 1981 г. говорили о том, что влияние транснациональных компаний (ТНК) приводит к «ограниченному единообразию,а не к гармонии» [52, с. 125], поскольку с помощью своей «власти» и «соответствующего давления» [Там же, с. 131] ТНК добиваются целей листинга на фондовых биржах и снижения затрат на составление финансовой отчетности. К аналогичному выводу пришли A. Alon и P. D. Dwyer, подчеркнув, что развивающиеся страны из-за высокой восприимчивости к транснациональному давлению были вынуждены согласиться на принятие МСФО [53, с. 366] из-за потребности в ресурсах.
	S. Taylor считает, что «намерение IASC, по-видимому, состоит в том, чтобы сократить расходы ТНК на подготовку отчетности для акционеров путем стандартизации существующей практики подготовки отчетности, а не в расширении сферы охвата (и тем самым аудитории) финансовых отчетов ТНК» [18, с. 162]. Более того, автор высказывает предположение, что «глобальные или даже региональные бухгалтерские организации в таких регионах, как Юго-Восточная Азия, скорее всего, будут созданы по указке англо-американских бухгалтерских органов» [Там же, с. 158]. Ожидания ученого сбылись: страны ACEAH активно внедряюти распространяют МСФО [56].
	Известный историк в области бухгалтерского учета, S. Zeff, в течение тридцати последних лет пытается сказать всему бухгалтерскому сообществу, что FASB потерял возможность независимо разрабатывать качественные стандарты в области бухгалтерского учета по причине захвата власти аудиторскими компаниями [32–38].
	Указанные аспекты представляют иной взгляд на рассматриваемую в данной работе тему, причем вывод следует один: в настоящее время идет борьба за доминирование региональной парадигмы. Глобальная парадигма не может быть выстроена, пока не будут решены фундаментальные противоречия.
	V. W. Fang и соавторы пришли к выводу, что на глобальную конвергенцию бухгалтерского учета влияют институциональные инвесторы, которые представляют собой «важный фактор сближения практик финансовой отчетности во всем мире» [54, с. 624–625]. При этом авторы делают акцент на институциональных инвесторах из США, которые «могут служить таким механизмом, изменяя стимулык отчетности своих объектов инвестиций за пределами США и непосредственно влияя на сопоставимость их финансовой отчетности» [Там же].
	Другим недостатком работы является отсутствие четкого набора факторов (детерминант) для региональной и глобальной парадигм. Такие особенности будут более подробно изучены и рассмотрены через призму теории экологического детерминизма в будущих авторских исследованиях.
	ЗАКЛЮЧЕНИЕ
	Цель настоящей работы состояла в пересмотре механизма конвергенции учетных систем через призму теории бухгалтерского учета и парадигм гармонизации. Такой подход позволил увидеть, что в настоящее время глобальная парадигма фактически не сформирована. При этом глобальная цель – эффективное распределение ограниченных ресурсов – заявляется региональными регуляторами для привлечения новых членов-участников, в основе чего лежат политические региональные намерения. Качественного же развития регионального уровня не происходит, поскольку элементы системы ограничены региональной зоной, в интересах которой метод гармонизации применяется. В частности, МСФО – это лишь один элемент учетной системы. Полная конвергенция возможна тогда, когда другие элементы (инфраструктурные) также будут гармонизированы. Последнее наиболее эффективно достигается именно в региональной зоне, такой как Европейский союз, у которой есть действенный механизм (директивы), способствующий конвергенции. Отсюда и возникает риторический вопрос: как учетная модель страны, не состоящей в Европейском союзе, но внедряющей только МСФО, может конвергироваться в модель региональной зоны?
	L. Herman констатирует, что сегодня аудиторские компании «Большой четверки» вступили в картельный сговор, а это «подрывает роль аудиторов как посредников в регулировании и их независимость и объективность» [55, с. 363]. Ключевой вывод автора состоитв том, что указанные аудиторские компании вышли за рамки функционала «регуляторных посредников», захватив влияние над разработчиками бухгалтерских стандартов (в первую очередь МСФО), в том числе за счет их финансирования. Как утверждает L. Herman, взносы «Большой четверки» составляют более трети бюджета Совета по МСФО, что говорит о его зависимости, несмотря на существование отдельного Фонда МСФО [Там же, с. 364]. Аудиторские компании, прикрываясь идеей конвергенции, достигают своих собственных целей: увеличение прибыли, расширение влияния [Там же, с. 367–368] и т. д.
	В качестве одного из решений обозначенных проблем мы предлагаем рассмотреть возобновление развития частных нормативных теорий с целью формирования нормативного концептуального фундамента, который и станет основной для перехода к «глобальной парадигме». Но, как нами подчеркивалось, это лишь один элемент (фактор, детерминанта). В более широком, системном представлении конвергенция учетных систем в сторону глобальной парадигмы будет возможна по мере гармонизации прочих элементов. Последнее как раз и определяет актуальность будущих исследований в области анализа таких аспектов, как бухгалтерское образование, модель регулирования бухгалтерского учета, роль бухгалтерских институтов, в том числе профессиональная аттестация бухгалтеров, бухгалтерский рынок труда и других, которые формируют инфраструктуру бухгалтерского учета в стране, или, по-другому, ее «бухгалтерскую действительность». При этом теория экологического детерминизма требует рассматривать указанные факторы с точки зрения причинно-следственных связей с учетной моделью, в том числе того, какое влияние они могут оказать на экономику.
	В работе акцентируется внимание и на наборе экологических факторов, формирующих учетную модель. Но последние в рамках нашего исследования не определяются. Более того,в научной литературе также отсутствует системное понимание того, какими именно должны быть региональная и глобальная учетные модели. Отсюда вытекает еще один риторический вопрос: что предлагает «гармонизировать» Совет по международным стандартам финансовой отчетности?
	Если остаться в рамках стандартов (в том числе того научного фундамента, который их определяет), то можно прийти к выводу, что никакой глобальной моделью МСФО не являются. В работе мы утверждаем, что сегодня банально отсутствует единый нормативный фундамент, в основе которого должны лежать принципы и правила бухгалтерского учета.
	Результаты настоящего исследования показывают, что существующие в настоящее время представления о глобальной парадигме являются несостоятельными и требуют пересмотра.
	Отсутствие нормативного фундамента уже говорит о том, что стандарты МСФО не могут быть качественными, как это заявляет Советпо международным стандартам финансовой отчетности. На указанную проблему обращает внимание бухгалтерское научное сообщество, подчеркивая тот факт, что нормативные исследования прекратились. Их отсутствие породило множество противоречий в стандартах, регламентирующих неадекватные правила признания и оценки объектов бухгалтерского наблюдения, в том числе в границах существующих концептуальных основ.
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