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Аннотация. Введение. Среди охраняемых произведений науки, литературы и искусства, относящихся к результатам творческого тру-
да, встречаются объекты, значимые с точки зрения интересов общества, которые вполне могут служить инструментами для решения 
социально значимых задач, в том числе в сфере образования. Общий подход законодателя к правовому регулированию таких объ-
ектов направлен на обеспечение их максимальной доступности для использования всеми заинтересованными лицами. Поддержа-
ние баланса частных и общественных интересов в процессе такого регулирования требует анализа эффективности правовых средств, 
ограничивающих эксклюзивные правомочия автора. Теоретический анализ. Ограничения исключительных прав автора представ-
лены в гражданском праве институтом свободного использования чужого произведения, гарантирующим заинтересованным лицам 
доступ к использованию чужих результатов интеллектуальной деятельности без согласия автора и без выплаты ему вознаграждения. 
Эмпирический анализ. Применительно к образовательной деятельности в законе закреплены два способа использования чужого про-
изведения, которые являются допустимыми ограничениями исключительных прав: цитирование и иллюстрирование. В нормативных 
актах указанные термины не раскрываются, для их семантического анализа необходимо обратиться к правовым позициям судебных 
органов. Свободное использование чужого произведения допустимо при обязательном соблюдении совокупности установленных в 
норме условий, неисполнение любого из которых может приводить к признанию использования незаконным. Ряд норм, устанавлива-
ющих такие условия, допускает существенную гибкость в толковании. Результаты. Специфика правового регулирования свободного 
использования чужих произведений в учебных целях заключается в оценочном характере ключевых терминов, применяемых законо-
дателем в процессе такого регулирования. Для правоприменения целесообразно было бы использовать максимально четкую и точную 
характеристику этих дефиниций, предложенную в актах профильного судебного органа.
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Abstract. Introduction. Among the protected works of science, literature and art related to the results of creative work, there are objects that 
are signifi cant from the point of view of the interests of society and can be tools for solving socially signifi cant tasks, including those in the fi eld 
of education. The general approach of the legislator to the legal regulation of such objects is aimed at ensuring their maximum accessibility to all 
interested parties. Maintaining a balance of private and public interests in the process of such regulation requires the use of eff ective legal means 
limiting the exclusive rights of the author. Theoretical analysis. Restrictions on the exclusive rights of the author are represented in civil law by the 
institute of free use of someone else’s work, which guarantees interested persons access to the use of other people’s intellectual activity results 
without the consent of the author and without payment of remuneration to him or her. Empirical analysis. In relation to educational activities, 
the law establishes two ways of using someone else’s work, which are permissible limitations of exclusive rights: quoting and illustrating. The 
normative acts do not disclose these terms, for their semantic analysis it is necessary to refer to the legal positions of the judicial authorities. The 
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Введение 
В основе института защиты авторских прав 

лежит положение о том, что разрешать или за-
прещать другим лицам использование результата 
интеллектуальной деятельности может лишь 
обладатель исключительных прав на него (перво-
начальным таким обладателем является автор). 
Однако среди охраняемых произведений науки, 
литературы и искусства встречаются объекты, 
значимые с точки зрения интересов общества, 
выраженные в самых разнообразных средствах, 
так или иначе относящиеся к результатам твор-
ческого труда, которые представляют собой 
эффективные инструменты для решения науч-
ных, технических, образовательных и других 
социально значимых задач. К числу сфер, в 
которых допускается использование результа-
та интеллектуальной деятельности, отнесено 
образование, что обусловлено целесообразно-
стью использования педагогом для создания 
качественного образовательного продукта 
результатов интеллектуальной деятельности 
сторонних авторов. 

Общий подход законодателя к правовому 
регулированию таких объектов направлен на 
обеспечение их максимальной доступности 
для использования всеми заинтересованными 
лицами. Конституционный Суд Российской 
Федерации обратил внимание на необходи-
мость «уравновесить интересы авторов (и иных 
правообладателей) с интересами пользователей 
в соответствии с требованиями Конституции 
Российской Федерации о необходимости обеспе-
чения возможностей формирования гармонично 
развитой личности», в том числе возможностей 
свободного занятия учебной, научной или 
творческой деятельностью, что способствует 
реализации конституционных прав личности [1].

Теоретический анализ
Для установления баланса частных и обще-

ственных интересов в данном случае примене-
ны правовые средства, которые ограничивают 
эксклюзивные правомочия (исключительные 

права) автора. В Гражданском кодексе РФ такие 
ограничения представлены институтом сво-
бодного использования чужого произведения 
(ст. 1273–1280) [2]. Суть всех нормативных уста-
новлений этого института состоит в том, что 
заинтересованным лицам гарантируется доступ 
к использованию чужих результатов интеллек-
туальной деятельности без согласия автора и без 
выплаты ему вознаграждения. Безусловно, до-
ступ становится легальным лишь с обязательным 
соблюдением ряда требований, установленных 
в нормах закона. 

Способы допустимого использования чу-
жого объекта интеллектуальных прав третьими 
лицами, правомерно ограничивающие исключи-
тельные права, закреплены в ст. 1274 ГК РФ (в 
несистематизированном разнородном перечне). 
Применительно к образовательной деятельности 
в законе закреплены два способа использования 
чужого произведения, которые являются до-
пустимыми ограничениями исключительных 
прав: цитирование и иллюстрирование. И ци-
тирование, и иллюстрирование применимы к 
произведениям разных областей науки, литера-
туры и искусства независимо от их достоинства 
и назначения, а также от способа их выражения 
(в частности, текст, фотография и т. д. являются 
способом выражения произведении) [3]. 

В нормативных актах указанные термины не 
раскрываются, для их семантического анализа 
необходимо обратиться к правовым позициям 
судебных органов, в соответствии с которыми 
иллюстрирование и цитирование предполага-
ет, что произведение должно быть размещено 
в другом произведении в качестве пояснения 
того или иного вопроса. Используемое чужое 
произведение не должно являться основным 
объектом использования, а лишь быть включен-
ным в основной объект (основное произведение). 
Происходит включение в свое произведение чу-
жого произведения (его части), при этом чужое 
произведение становится неотъемлемой частью 
своего произведения. Наиболее удачной видит-
ся формулировка понятий «иллюстрирование» 

free use of someone else’s work is permissible subject to mandatory compliance with the set of conditions established in the norm, failure to 
fulfi ll any of which may lead to the recognition of the use as illegal. A number of rules establishing such conditions allow for signifi cant fl exibility 
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и «цитирования» через определение их целей, 
предложенная К. В. Всеволожским: «Цель цити-
рования – раскрытие творческого замысла автора 
цитируемого произведения… Цель иллюстриро-
вания – раскрытие творческого замысла автора 
рассматриваемого произведения» [4, с. 14].

Разграничение цитирования и иллюстри-
рования представляется важным для право-
применения в силу того, что правомерное 
иллюстрирование с использованием чужого 
произведения не допускает иных целей, кроме 
учебных. Цитирование же разрешено в научных, 
полемических, критических, информационных, 
учебных целях, в целях раскрытия творческого 
замысла. Поскольку научная деятельность не-
редко является смежной для сферы образования, 
то лицу, использующему чужое произведение, 
необходимо понимать границы такого исполь-
зования в зависимости от содержательного ха-
рактера своей деятельности.

Каждый указанный в статье способ ис-
пользования произведения представляет собой 
самостоятельное правомочие, входящее в состав 
исключительного права, принадлежащего автору 
(иному правообладателю) [5]. «Перечень ограни-
чений исключительного права, предусмотрен-
ный в названной норме, носит исчерпывающий 
характер и расширительному толкованию не 
подлежит» [6]. Свободное использование чужих 
произведений может осуществляться только та-
кими способами, которые прямо предусмотрены 
нормами ст. 1274 ГК РФ. Если фактические дей-
ствия с чужим произведением не соответству-
ют признакам, предусмотренным в указанной 
статье, то они не будут рассмотрены как допу-
стимый случай свободного использования, но 
квалифицируются как незаконное использование 
произведения без согласия правообладателя. 

Эмпирический анализ
Свободное использование чужого произве-

дения допустимо при обязательном соблюдении 
совокупности установленных в норме условий, 
неисполнение любого из которых может приво-
дить к признанию использования незаконным. 

Назовем условия свободного использования.
1. «Неприкосновенность» личных неимуще-

ственных прав авторов. При любом использова-
нии произведения автору гарантируется охрана 
авторства, имени и защита репутации автора, 
защита от искажений (ст. 1255 и 1266 ГК РФ). Для 
соблюдения указанного условия Закон требует 
указать имя или творческий псевдоним автора 
[7]. Вымышленное имя (псевдоним, никнейм и 
пр.) может использоваться при размещении про-

изведений в Интернете, что следует расценивать 
как указание на соответствующее имя автора соз-
данного произведения. Размещение в Интернете 
произведений под псевдонимом не противоречит 
действующему законодательству, а при достаточ-
ной степени осмотрительности у пользователей 
имеется объективная возможность установить 
действительного автора произведения [8].

2. Использование только правомерно об-
народованных произведений. Если произве-
дение еще не обнародовано, то оно может ис-
пользоваться только с разрешения автора, если 
иное не преду смотрено законом (п. 1 ст. 1267, 
ст. 1277 и 1278 ГК РФ). При разрешении вопро-
са о том, какой стороне надлежит доказывать 
обстоятельства, имеющие значение для дела о 
защите авторского права или смежных прав, 
суду необходимо учитывать, что ответчик обязан 
доказать выполнение им требований закона при 
использовании произведений и (или) объектов 
смежных прав. Истец должен подтвердить факт 
принадлежности ему авторского права и (или) 
смежных прав или права на их защиту, а также 
факт использования данных прав ответчиком [9]. 

3. Указание источника заимствования. Нуж-
но сослаться именно на оригинальный источник, 
где произведение было опубликовано впервые. 
При последовательном цитировании произве-
дения на нескольких ресурсах указание лицом, 
использующим произведение, на последний ис-
точник заимствования не является соблюдением 
требований ст. 1274 ГК РФ.

4. Цель использования. Установления п. 1 
ст. 1274 ГК РФ подлежат применению только 
в случаях свободного использования произве-
дения в качестве иллюстраций к соответству-
ющему учебному материалу. Допускаемая при 
иллюстрировании цель может носить лишь 
учебный характер. Цитирование охватывает бо-
лее широкий спектр допустимых целей, который 
приведен в ст. 1274 ГК РФ. 

Учеными и практиками обсуждается вопрос 
об обязательности некоммерческого характера 
целей, как это закреплено, например, в случаях 
личного использования. Наметившееся едино-
образие мнений по этому вопросу отражено в 
позициях судей СИП [4]. Условие о допустимости 
свободного использования чужого произведения 
лишь в некоммерческой деятельности не указа-
но в качестве обязательного в Законе. Для суда 
имеет значение не столько сама по себе конечная 
цель использования, сколько доказывание того, 
является ли заимствованный фрагмент цитатой 
или иллюстрацией. Возможность свободного 
использования чужого произведения в таких 
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ситуациях ограничена не коммерческим/не-
коммерческим его характером, а лишь целью 
и соразмерностью объема использования цели 
цитирования. Бернская конвенция по охране 
литературных и художественных произведений 
от 09.09.1886 г. также не связывает исключения с 
коммерческим или некоммерческим характером 
деятельности либо с извлечением прибыли [10].

Для уточнения учебного характера суды ис-
пользуют ГОСТ 7.60-2020 «Система стандартов 
по информации, библиотечному и издательско-
му делу. Издания. Основные виды. Термины и 
определения», в соответствии с п. 3.2.8.6. ко-
торого «учебным изданием является издание, 
содержащее систематизированные сведения на-
учного или прикладного характера, изложенные 
в форме, удобной для изучения и преподавания, 
и рассчитанное на учащихся разного возраста и 
ступени обучения» [11].

Также учебный характер будет зависеть от 
рода профессиональной деятельности лица, ис-
пользующего чужое произведение, от того, кому 
предназначен обучающий материал, и т.д. 

5. Объем использования не более допу-
стимого. Пределы свободного использования 
ограничены объемом, оправданным поставлен-
ной целью, соответствующей указанию Закона. 
Полярность мнений относительно объема ис-
пользуемого произведений, существующих 
как в цивилистической науке, так и в практике 
правоприменения, в полной мере отражает 
дискуссия между членами СИП [4]. Для целей 
правоприменения наиболее аргументированной 
представляется позиция, подтверждаемая ре-
зультатами анализа международной практики, 
в соответствии с которой «невозможно вывести 
универсальную формулу оценки допустимого 
объема цитирования. Решение вопроса о том, 
подходит ли объем цитируемого произведения 
под критерий допустимости, должно прини-
маться индивидуально в каждом конкретном 
случае» [4, с. 13]. Установление предельного 
объема допустимого использования в целях 
определения легальности свободного ис-
пользования не учитывало бы современного 
технического разнообразия способов исполь-
зования произведений. Указанный в пп. 1 п. 1 
ст. 1274 ГК РФ критерий – объем, оправданный 
целью цитирования, – допускает существенную 
гибкость в толковании. Ключевым критерием 
допустимости объема целесообразно считать 
пропорциональное (процентное) соотношение 
объема использованного чужого произведения 
к общему объему основного произведения, соз-
даваемого автором.

Результаты
Специфика правового регулирования сво-

бодного использования чужих произведений 
в учебных целях заключается в оценочном 
характере ключевых терминов, применяемых 
законодателем в процессе такого регулирова-
ния. Развитие современного общества носит 
столь динамический характер, что объективно 
невозможно установить четкие, окончательные, 
исчерпывающие границы понятий, а, соответ-
ственно, применение оценочных определений 
в гражданском праве неизбежно. Однако для 
правоприменения целесообразно использовать 
максимально ясную и точную характеристику 
этих дефиниций, которую вполне мог бы пред-
лагать в своих актах профильный судебный 
орган.
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