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В данной научной работе использованы результаты проекта 
«Конструирование идентичностей в средневековых культурах», 

выполненного в рамках Программы фундаментальных исследований 
НИУ ВШЭ в 2023 году

Аннотация. В статье-эссе предпринята попытка спроецировать проблемати-
ку современных Grenzeforschungen на решение вопроса о том, каковы были «за-
падные» и «восточные» идентитарные и поэтому весьма долгосрочные (мно-
говековые, цивилизационные, а не государственно-политические) границы 
«польского мира» в истории Центральной Европы. Поиск ответа на этот во-
прос приводит к выводу, что в истории «польского мира» присутствовали две 
идентитарные границы. Первой и наиболее весомой подлинно идентитарной 
границей была граница, делившая (с середины XIV в.) культуру Польского 
королевства, Великого княжества Литовского и Речи Посполитой на область 
доминирования «латинских» традиций и область господства византийско-
православного наследия. Второй по значению и весу была граница между 
«первичным» Западом (в пределах которого оказались и Силезия, и Западное 
Поморье), представленным в «польском мире» (с XII–XIII вв.) германской, 
«первичной» европейской культурой, и «вторичным» Западом, представлен-
ным институтами земель Польского королевства, постепенно приобщавши-
мися в XIV–XVI вв. к цивилизационному опыту «первичной» Европы, но всту-
пившими в XVII–XVIII вв. на очень особый, «девиантный» путь развития.
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Предмет настоящей статьи-эссе представлен в ее названии, но о грани-
цах какого типа идет речь? Понятие «граница» применяется в нашем акаде-
мическом языке к физическому пространству, к культурным ареалам, к поли-
тической истории, к истории хозяйства и так далее. Вся «историческая гео-
графия» – это отрасль знания (или «главным образом», или «прежде всего», 
или «в основном…») о границах. При этом наша историческая память, наше 
воображение и даже наша историческая наука тяготеют иногда к тому, что-
бы не замечать «удельный вес» границ в прошлом некоторых регионов, а ино-
гда, напротив, – видеть границы там, где их на самом деле нет. Ниже речь 
пойдет о проекции проблематики современных Grenzeforschungen (см., напри-
мер [Jaspert 2007]) на вопрос о том, каковы были именно идентитарные грани-
цы в истории Центральной и Восточной Европы – т. е. такие границы, кото-
рые отделяли и отличали социумы одного типа от социумов другого типа, на-
пример, кочевые от оседлых, христианские от нехристианских, византийские 
и византинизированные от невизантинизированных 1, западноевропейские 

1 Cм. материалы недавнего форума, проведенного в Санкт-Петербургском университете: [Византия 
после Византии 2022].
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The results of the project “Constructing identities in the medieval cultures”,
carried out within the framework of the Basic Research Program at the National 
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in 2023, are presented in this work.

Abstract. This article-essay tries to project problems of the current Grenzeforschungen 
on the issue of «western» and «eastern» identity frontiers (id  est multisecular, 
civilizational and not political frontiers) of the «Polish world» in history of Central 
Europe. Looking for answer, we are brought to conclude, that two identity frontiers 
were present in history of the «Polish world». The first and the most weighty truly 
identitarian frontier was that, which divided (since 14th century on) culture of the 
Polish kingdom, Great duchy of Lithuania and Rzeczpospolita into realms in which 
either «Latin» or Byzantine-Orthodox traditions were dominating. The second (as to 
its importance and weight) was borderline between the «primary» West (Silesia and 
Western Pomerania found themselves in its confines), which was embodied in this 
region of the «Polish world» (since 12th – 13th centuries) by German, «primary» 
European culture, and the «secondary» West, represented by institutes of the 
Polish kingdom, which gradually, over the span of the 14th – 16th were borrowing 
civilizational experience of the «primary» Europe, but embarked on (in the 16th – 18th 
centuries) a very peculiar, «deviant» line of evolution.
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от центральноевропейских и восточноевропейских 2. Такие границы по опре-
делению весьма долговечны: это многовековые, цивилизационные, культурно-
религиозные, а не государственно-политические границы и не границы само-
сознания тех или иных социумов. В нашем случае мы имеем дело с «польским 
миром» в истории Центральной и Восточной Европы.

Одной из часто игнорируемых идентитарных границ в истории данного 
пространства была, как кажется, граница между «первичной», «настоящей» 
средневековой Европой, и теми регионами, которые медленно вестернизи-
ровались (параллельно с христианизацией) в XI–XIV вв. Таким «вторичным» 
регионом Европы становились земли Польского королевства, начиная, види-
мо, лишь с IX/X–XI вв. (т. е. со времени Великой Моравии, христианизации 
и первых польских правителей), когда это только-только складывавшееся го-
сударство поставило под контроль и Силезию, и Западное Поморье, т. е. пра-
вители Пясты обложили данью и силезские, и западнопоморские территории. 
В XII– XIV вв. постепенно сложилась средневековая конфигурация границ – 
и политических, и культурных, и социальных, и религиозных. Среди этих гра-
ниц были и интересующие нас идентитарные границы.

В этом контексте необходимо поставить (среди прочих) двоякий вопрос. 
Первая его сторона: какие идентитарные границы культур внутри Европы и во-
круг территории, которую мы спонтанно называем Польшей (а можем назвать 
и польским миром), – подлинные, какие – мнимые? Иначе говоря, какие же 
из присутствующих в нашем сознании границ действительно «существовали», 
а какие только воображаются в исторической памяти? В данном случае речь 
идет о Центральной, Центрально-Восточной 3 и Восточной Европе как истори-
ческих регионах, и нас интересует культурно-цивилизационная граница между 
польским миром Центральной (или Центрально-Восточной Европы) и осталь-
ным миром Европы к западу от Эльбы (можно сказать и так: миром «настоя-
щего» Запада). Когда, в какие эпохи, и в каких именно измерениях эта типо-
логическая граница между Польшей и «настоящим» Западом была весомым, 
детерминирующим явлением?

Вторая сторона того же вопроса – каковы были социальные, культур-
ные, политические, даже экономические и экологические функции «дрей-
фа на восток» (начиная с XIV в.) Regnum Polonorum? Какие новые культур-
ные границы и различия в идентичностях польского и «не-польского» миров 

2 Проблема трех регионов в истории Европы (Запада, Центральной Европы и «отстающей» Восточ-
ной или Центрально-Восточной Европы) была остро поставлена И. Бибо [Бибо 2004] и Е. Сючем 
[Szucs 1983]. О дискуссиях более позднего времени см.: [Центральная Европа 1996; Janowski, Iordachi, 
Trencsenyj 2005; Todorova 2005; Kieniewicz 2013]. См. также: [Центры и периферии 2014].
3 Вопрос о том, адекватно ли понятие «Центрально-Восточная Европа», в центре которой оказывается 
Польша, а Литва, Украина и Белоруссия выступают фактически как периферии польского мира, по-
строенное по аналогии с понятием германской историографии Ost-Mittel Europa, которое тоже исхо-
дило из логики «немецкий мир и его периферия», остается в высшей степени спорным. Тем не менее 
концепция «Центрально-Восточной Европа», в котором история Украины и Белоруссии системати-
чески противопоставляется истории России, широко вошла в университетскую практику (особенно 
в Польше, Белоруссии, Литве и на Украине) после публикации люблинским Институтом Центрально-
Восточной Европы соответствующего двухтомного труда [Historia Europy Środkowo-Wschodniej 
2000] (есть переводы на русский, украинский, литовский, белорусский, французский). В декабре 
2000 г. в Люблине была проведена международная конференция «Русские, немцы и евреи в истории 
Центрально-Восточной Европы», задуманная и как презентация только что вышедшей книги; прие-
хавшие из Германии, Израиля и России историки дружно подвергли вежливой академической критике 
и книгу, и стоящую за ней концепцию, считая их по меньшей мере предвзятыми. Материалы конфе-
ренции, вопреки первоначальным заявлениям и заверениям организаторов, не были опубликованы.
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сформировало это смещение политической и церковно-политической границы 
католической Польши на территории будущих Литвы, Белоруссии, Украины 
и России? Или иначе: в чем можно увидеть и идентифицировать культурно-
цивилизационные долгосрочные (т. е. именно структурные) последствия поль-
ского «дрейфа на Восток» после присоединения Галицкой Руси Казимиром 
Великим и сближения Польского королевства с Великим княжеством Литов-
ским после 1385 г.?

Важно подчеркнуть: речь идет, конечно, не о физической географии, и даже 
не об экономической, социальной, политической, культурной истории в ее пере-
сечении с именно физической географией. Это был бы сюжет для профессиональ-
ных географов. Речь идет о цивилизационных границах, которые именно струк-
турно отличали один регион «географической» Центральной и Восточной Евро-
пы от другого.

Настоящая статья, конечно, не исследовательская в строгом смысле слова (да  
и тема непомерно велика…), это эссе в прямом значении данного слова, т. е. имен-
но попытка, ein Versuch сформулировать некоторые наблюдения и сомнения. Она, 
как это чаще всего и бывает, – отклик на перемены в политической, обществен-
ной и в академической жизни нашей части Европы в последние тридцать лет.

Расширение Европейского союза после 1991 г. (понимаемое в западной и поль-
ской публицистике почему-то как расширение «идентитарной» Европы, а не толь-
ко как экспансия Европейского союза – политического объединения ряда го-
сударств), породило необозримый поток публикаций о «европейской идентич-
ности». Главный итог оказался, однако, неожиданным и даже печальным: нет 
критериев, которые позволяют прочертить в «реальной» истории границы Евро-
пы как особой цивилизационной зоны и, соответственно, сказать, что же такое 
особая «европейская» идентичность.

Правда, предлагается (большей частью в публицистике…) решение прирав-
нять «Европу» к «Западу», а «Запад» понимать как наследника: а)  греческо-
го полиса; б) римского права; в) христианства. Однако пункт «в» из этой триа- 
ды оказывается заведомой ловушкой: история христианства не есть история од-
ного лишь Запада. Да и с римским правом дело не идет гладко. «Юстинианов 
кодекс», самый полный и самый совершенный свод римского права – это ви-
зантийский опыт и основа византийской юридической культуры. Еще менее 
гладко дело обстоит с наследием греческого полиса. В самом ли деле так ясно 
видна связь между европейскими обществами Средневековья и Нового време-
ни и древней Элладой?

В итоге выясняется, что Европа, «европейская» цивилизация, «европей-
ские» границы не есть идентитарная «структура большой длительности» 4 и, во-
обще, и то, и другое, и третье больше похожи на мифологию и, даже хуже, – 
на именно политизированную мифологию.

А какие же границы и различия между какими именно идентичностями 
в Европе, вокруг Европы, в Центральной и Восточной Европе не есть миф?

Предположительный ответ на этот очень большой вопрос содержится в кон-
це статьи.

4 Имеется в виду понятие, введенное в научный оборот Фернаном Броделем (см.: [Бродель 1977]). 
В соответствующей традиции исследований под «структурами большой длительности» понимаются 
такие реалии в социальных связях, в культуре, религии, в политических институтах, в экономике 
и исторической экологии, которые эволюционируют чрезвычайно медленно и остаются почти не-
изменными на протяжении многих столетий. Понятие «цивилизационные традиции» может быть 
принято как эквивалент понятия «структуры большой длительности».
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Западные границы «польского мира», X–XIX вв.
«Польша» как «место памяти» 5 и нашей академической науки, и наших об-

ществ – это территория, входившая в состав «державы» Мешко I и его сына 
Болеслава Храброго, т. е. территория, с которой дружина этих правителей со-
бирала дань, а их административная, судебная, юридическая власть над эти-
ми землями есть, видимо, плод воображения, и не более того 6. Поэтому 
наша память включает в состав Польши и Силезию, и не только Восточное, 
но и Западное Поморье. Про последнее хорошо известно, что уже в XI– XII вв. 
в военно-политическом и налогово-финансовом плане оно было оторвано 
от Польского государства. Оставалось Западное Поморье в Средние века ча-
стью «польского мира»? Трудно не согласиться, что утвердительный ответ 
был бы насилием над фактами 7. Эта территория Восточной или Центральной 
Европы стала частью Польши в 1945 г., после 800–900 лет пребывания вне 
польской государственности и «польского мира». Сколь бы ни был велик вес 
славянского элемента в этом пространстве в Средневековье, его «польскость» 
(если не придавать чрезмерного и ничем не оправданного значения языку ча-
сти населения и остаткам языческих верований и обрядов), конечно же, не бо-
лее чем мифологический мотив нашей памяти.

Менее ясный случай – «реальная» культурная и цивилизационная гра-
ница между Западным («немецким») и Восточным («польским») Поморьем. 
Но сколько бы историки ни писали о связи Восточного Поморья (Королев-
ской Пруссии с 1525 г.) с Польшей, польской культурой и «польскостью», ква-
лифицировать, например, Гданьск (а уж тем более – Мальборк, Мариенбург) 
как «польский» город в период вплоть до 1945 г. было бы вряд ли справедливо.

История Силезии – менее простой и вполне релевантный материал для из-
учения проблемы западной границы «польского мира» в Средние века.

В XII–XIII вв. здесь существовал ряд уделов (княжеств) правителей из ди-
настии Пястов, в XIII в. Генрих Бородатый проводил политику собирания 
земель подобно Ивану Калите и его преемникам, но его сын Генрих Бла-
гочестивый погиб под Легницей в 1241 г., и после этого политические свя-
зи Силезии с Польшей быстро начали ослабевать. В годы борьбы Владисла-
ва Локетка за Краков и польскую корону (начало XIV в.), силезские князья 

5 Представления о прошлом той или иной страны есть продукты дискурсов, на основании которых 
создаются «места исторической памяти». Память создается сначала специализированными группами 
образованных элит обществ (можно сказать: идеологами; «виртуозами памяти», сказал бы М. Вебер), 
затем созданные ими представления проникают в более широкие слои населения, взаимодействуя 
с индивидуальной памятью той или иной группы или того или иного человека. «Места памяти» тем 
или иным образом коррелируют с научными данными о прошлом [Ассман 2004; Савельева, Поле-
таев 2005; Эксле 2001; Le Goff 1988; Время, история, память 2007; Halbwachs 1980; Berkhofer 1995; 
Хаттон 2003; Рикер 2004]. Этот подход есть отклик на то, как понимается процесс академического, 
профессионального «конструирования» прошлого в проекте, осуществленном группой французских 
историков во главе с П. Нора [Les lieux de mémoire 1984–1992]; (по-русски см: [Нора, Озуф, де Пю-
имеж, Винок 1999]); в этой книге см. особенно статью самого П. Нора: [Нора 1999].
6 Как параллель подходит опыт древнерусской «государственности» того же периода. См.: [Дани-
левский 2001].
7 Подробный очерк истории Западного Поморья и Силезии в период до 1795 г. дается в совсем 
не устаревшей академической «Истории Польши», изданной еще в 1950‑е годы [Historia Polski 
1957]. Большое внимание уделялось этим регионам и в последующих академических обзoрах исто-
рии Польши («краковская» школа: [Wyrozumski 1979; Gierowski 1979a; Gierowski 1979b]; «познанская 
школа»: [Dzieje Polski 1977]; «варшавская школа»: [Zarys historii Polski 1980]). Синтетический взгляд 
на историю этих регионов (с учетом накопившейся историографии) был предложен и немецкими 
историками: [Schlesien 1993; Pommern 1999].
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его не поддержали и присягнули Яну Люксембурскому, а Казимир Великий 
в 1330‑е годы и вовсе отказался от борьбы за Силезию, хотя и предпринял 
позже несколько попыток включить некоторые силезские земли в свои владе-
ния. При Людовике Венгерском на этой политике был окончательно поставлен 
крест, а немецкий характер культуры силезских городов в XIV–XV вв. не вызы-
вает сомнения (сельская местность долгое время оставалась польской по язы-
ку). В XV в. силезские князья участвовали в конфликтах Тевтонского ордена 
с Польшей то на одной, то на другой стороне, а «литовский» брак Ядвиги и по-
литика Ягайло, как и борьба польской знати за сохранение унии с Литовским 
княжеством и нейтрализацию политики Витовта и элит Великого княжества 
сделали дистанцию между Краковом и Вроцлавом еще значительнее. Гуситская 
эпоха, казалось бы, дала несколько шансов на возвращение Силезии в орби-
ту Польской короны, но все они были потеряны. Силезия виделась польским 
правителям и их дворам как часть враждебной Чехии, а после захвата Силе-
зии Матвеем Корвином (королем и Венгрии, и Чехии) и смерти последнего 
(1490 г.) Силезия оказалась под номинальным контролем Ягеллонов (но не 
Польши) только потому, что Владислав Ягеллончик получил в том же 1490 г. 
венгерскую корону.

В годы войны Яна-Ольбрахта с Владиславом Ягеллончиком (1490–1492 гг.) 
и чуть позднее рассматривались проекты передачи тех или иных силезских 
земель польским королям в ответ на их отказ от прав на венгерскую корону, 
но при Сигизмунде Старом польский двор окончательно отвернулся от Силе-
зии в пользу Литвы и восточных кресов. Тот факт, что некоторые мелкие си-
лезские территории были связаны как лены с польскими правителями (часто 
вспоминают, что Ян-Казимир в 1650‑е годы бежал в свое силезское владение, 
потому что Опольское и Рациборское княжество стали ленами польских ко-
ролей в 1647 г. и оставались ими до 1666 г.), общую картину никак не меняет. 
По строгому счету, уже с XIV в. Силезия не имела никаких прочных полити-
ческих связей с Польским или Польско-Литовским государством. С момента 
подчинения Галицкой Руси Казимиру Великому Польша становилась скорее 
«польско-русинским» и никак не «польско-силезским» королевством.

Что же касается социального и правового строя Силезии в XIII–XIV вв. 
и позднее, то он быстро эволюционировал в сторону того же типа, что и строй 
германских земель («в государстве Локетка не хватило места для Силезии – 
подчиненной Вроцлаву и быстро эволюционировавшей в сторону того строя, 
который был характерен для Германской империи»), в то время как в Поль-
ском королевстве со временем сложилась новая по качеству общественно-
политическая общность, которая, как заключил Сл. Гавляс в результате своего 
фундаментального и очень тщательного исследования, «принадлежа к Западу, 
не была им вполне», и в этом выражалась архаичная периферийность в разви-
тии польских земель, ставшая результатом «диффузии возникавших в тогдаш-
них цивилизационных центрах организационно-институциональных моделей 
и социальных стандартов» [Gawlas 2000, 95–96].

В XVII в. княжеская Пруссия, оборвав связи с Польшей, установив прочные 
связи с Бранденбургом и став такой Пруссией, какой мы ее знаем в XVIII в., 
заявила права и на Силезию, захватив ее в 1740‑е годы. Началась долгая полоса 
в истории Силезии как части «коренных» прусско-немецких земель. Польское 
движение в Силезии в XIX – первой половине XX в. не отменяло того факта, 
что все основные силезские земли оставались вплоть до 1945 г. органической 
частью «немецкого мира».
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А насколько Силезия и Западное Поморье виделись как части Польши в исто-
рической памяти приобщенных к книжности поляков?

М. Бельский писал в XVI в., что «граница славянского народа на Западе – Вис-
ла, но некоторые хотят думать, что это Одер»; а Силезию, которая могла бы вер-
нуться к Польше, польские князья в то время пропили («przepili») (цит. по: [Dzieje 
Śląska 1955, 144]). М. Кромер во второй половине XVI в. неоднократно упоминал 
Силезию как утраченную часть польских земель [Kromer 1977, 8, 11,15–16, 19–22 
и по указателю]. Чешельский, польский политик XVI в., восклицал: «Как же так 
Габсбургам удается без препятствий и затруднений с нашей стороны постоянно 
удерживать безнаказанно занятую Силезию?». Епископ Ст. Лубенский, в начале 
XVII в. выражал надежду, что придет время, когда или силезцы, помня от кого от-
делились, вернутся к своим отцам; или же у поляков найдутся поводы и возмож-
ности заняться восстановлением своих прав на Силезию. А через сто лет эти слова 
вспомнил краковский шляхтич Добинский, говоря, что нужно начать «справедли-
вую войну за отвоевание Силезии». Но это как раз те исключения, которые под-
тверждают правило: польская шляхта и та ее часть, которая была вовлечена в поли-
тические действия, Силезией не интересовалась, хотя в дипломатической практи-
ке вопрос о польских правах на Силезию время от времени возникал [Dzieje Śląska 
1955, 144–145].

После разделов Польши Западное Поморье воспринималось без колебаний как 
немецкая земля, и то же самое касалось большей части силезских территорий.

«Восточное измерение» границ «польского мира» в XIV–XIX вв.
Вхождение Галицкой Руси в состав Польского королевства в 1340‑е годы 

и, еще более, распространение здесь католицизма и институтов католической 
церкви решающим образом способствовали вестернизации и полонизации этой 
части земель Руси (в будущем – Западной Украины). Этот факт давно признан, 
хорошо известен и очевиден [Chodynicki 1934; Trajdos 1983; On the Fontier of 
Latin Europe 2004]. Прекрасную картину вклада приходских школ в полониза-
цию будущих западноукраинских земель в XVI–XVIII вв. дал Я. Хахай [Chachaj 
2003]. Однако на периферии нашей университетской, школьной и обществен-
ной исторической памяти оказывается другой факт – факт «восточных» влияний 
не только на развитие, например, храмовой живописи Малой Польши в XIV–
XV вв. (что хорошо известно), но и факт влияния землевладельческой знати ли-
товского и рутенского происхождения на польскую шляхту и всю политическую 
и правовую культуры Польского королевства. Поворот 1385–1386 гг. (Кревская 
уния и дальнейшее сближение Польши и Великого княжества Литовского) оз-
начал не только «вестернизацию» и «европеизацию» литовских и будущих укра-
инских и белорусских земель через приобщение к западной и польской культу-
ре, но и известную «ориентализацию» и политической культуры, и социальных 
связей, и культуры «вообще» именно Польского королевства в XV–XVI вв.

Ян Длугош считал бедой и едва ли не катастрофой приглашение на поль-
ский престол литовского князя. И дело не только в язычестве населения. 
Дружинный слой Великого княжества, вливавшийся, начиная с 1380‑х го-
дов, в ряды польского рыцарства, привносил в Польшу установки совершен-
но не-европеизированной политической, правовой, поведенческой, духовной 
культуры 8. В трех первых браках у Владислава-Ягайло не было мальчиков, ле-

8 См. прежде всего классический труд A. Прохазки [Prochaska 1908]. См. также: [Kosman 1968]. Сре-
ди недавних синтетических обзоров истории средневековой Литвы см.: [Rowell 1994]. Не устарела 
и образцовая книга В. Т. Пашуто: [Пашуто 1959].
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гитимность четвертого брака (с Софьей Гольшанской, представительницей 
именно литовской знати) вызывала сомнения. Ягайло вынужден был заиски-
вать перед польской аристократией, и отсюда – череда привилеев, которые от-
крыли путь к будущей «шляхетской демократии» и складыванию девиантной 
(по сравнению с Западной и Центральной Европой) политической системы.

Дружинный мир двоюродного брата Ягайло Витовта противостоял поль-
скому двору; сам Витовт больше ориентировался на восток, чем на запад, 
и если бы не сокрушительное поражение от татар на Ворскле в 1399 г., союз 
двоюродных братьев мог бы не выжить, и Грюнвальд мог бы не состояться.

После 1410  г. литовское католическое рыцарство получило те же права, 
что и польское рыцарство. Новые члены шляхетского сословия были вписа-
ны в польские гербы, и это сближение еще более усилило не-западное воздей-
ствие на культуры элит Польского королевства. Литва же и литовско-русские 
(будущие украинские и белорусские) земли долго жили своей жизнью, не став 
пока почти ни в каком отношении (если не считать начальную католическую 
христианизацию литовских язычников) частью западного цивилизационно-
го круга [Любавский 1915; Русина 1998; Гудавичюс 2005; Дворниченко 1993; 
Дворниченко 2013; Шабульдо 1987]; cм. также превосходный очерк И. И. Лап-
по [Лаппо 1924]. Очень полезным оказывается сравнение сведений об элитах 
Великого княжества (включая древнерусские земли) с культурой польского ры-
царства (cм., например, [Piwowarczyk 1998]).

Важно не забыть, что для очень образованного и ответственного, стремяще-
гося к максимальной достоверности Матвея Меховского, написавшего в нача-
ле XVI в. знаменитый и переведенный на многие языки краткий трактат [Ме-
ховский 1936; переиздание: Меховский 2009], Литва, Московское государство 
и Галицко-Волынская Русь и днепровская Украина составляют – рядом с ази-
атской Сарматией – мир Сарматии «европейской», а Польша, как, конечно, 
и силезские и поморские земли, в этот мир не входит.

Этот тренд в сторону «ориентализации» (или «де-вестернизации»?) поль-
ских земель продолжился в XVI–XVII вв. Роль и влияние Великого княжества 
(особенно же литовско-русской магнатерии) в политической жизни обоих го-
сударств и, соответственно, не-западное влияние на польскую политическую, 
правовую, идеологическую культуру возрастали. А дворянство центральной 
Украины как части Великого княжества Литовского, а потом (после 1569 г.) 
польских коронных земель очень существенно по статусу и модальностям 
службы монархам, по правам и правовой культуре, по отношениям с магна-
тами, образу жизни и общей культуре отличалось от польской шляхты и даже 
от уже заметно полонизированной землевладельческой прослойки Красной 
Руси (будущие западноукраинские земли) 9.

Литовские статуты в редакциях 1529, 1566 и 1588  гг. заметно отличаются 
от кодифицированного права Центральной и Западной Европы [Владимирский-
Буданов 1889–1890] 10. В годы заключения Люблинской унии (1569 г.) значитель-
ная группа магнатов Великого княжества и их единомышленников из числа 

9 Архаические черты в социальном облике шляхты центральной части Украины очень хорошо видны 
в замечательной книге Н. Н. Яковенко [Яковенко 1993]. Очень важна обширная рецензия Б. Н. Фло-
ри на эту книгу [Флоря 1995].
10 Ср. совсем недавнюю книгу: [Васильев 2022]. Один из выводов С. В. Васильева: «Сравнительный 
анализ терминов Псковской Судной грамоты и I Литовского статута позволил выявить множество 
общих черт в правовой системе Северо-Запада Руси и Великого княжества Литовского» [Васильев 
2022, 279]. Классическая работа: [Лаппо 1934–1936].
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шляхты выступили против слияния с Польским королевством, и они исходили 
при этом из представлений, что политические институты и, вообще, культура 
и идентичность (как мы сказали бы теперь) Великого княжества существенно 
отличались от Польши [Kot 1938; Lulewicz 2002].

После Люблинской унии давление и влияние «своего Востока» на польский 
мир как часть западной цивилизационной зоны заметно усилилось. Магнаты 
именно восточных областей Речи Посполитой (кресов) начали играть глав-
ную роль в политической жизни, и во многом именно под их влиянием режим 
шляхетской демократии трансформировался в режим магнатской олигархии. 
Стоит подчеркнуть еще раз, что политическая культура элит Великого княже-
ства – это совсем не то же самое, что политическая культура польской знати 
[Лаппо 1901; Лаппо 1911; Любавский, 1915] 11.

В еще большей степени это относится к духовенству. Православные кли-
рики украинско-белорусских земель по статусу, культуре, образу жизни, обра-
зованию, мировоззрению кардинально отличалось от польского католическо-
го духовенства [Левицкий 1882; Левицкий 1883; Левицкий 1884; Грушевський 
1910; Макарий (Булгаков) 1996]. Сошлюсь на всего лишь один пример – ха-
рактерную зарисовку особенностей религиозно-обрядовых традиций право-
славного западнорусского духовенства, которую в начале XVI в. оставил кра-
ковский каноник Ян Сакран (Ян из Освенцима). Согласно его свидетельству, 
в день Богоявления вместо церковной купели для крещения детей их окунают 
в освященные воды рек (наподобие Иордана) и если младенец умрет при по-
гружении в холодную воду или выпадет из рук, то говорят, что он «восхи́щен 
ангелом» на небо, и что мир недостоин был его присутствия. При приготов-
лении причастия, взяв хлеб, разделенный надвое, извлекают из верхней части 
середину в виде треугольника, который и освящают в тело Христово. К этому 
кусочку хлеба, предназначенному для таинства, прибавляют и многие другие, 
и предлагают один во имя Марии, другой во имя Предтечи, третий во имя Ва-
силия, затем Льва, Ильи, и, таким образом, при использовании каждого ку-
сочка призывают особого святого. Перед совершением таинства причастия бе-
рут теплую воду и вливают в освященную чашу, и если из чаши поднимает-
ся пар, то веруют, что в ней действительно свершилось таинство; оставшееся 
в чаше сохраняется, а после обеда потребляется священником. Освященный 
в тело Христово пшеничный хлеб дают отправляющимся на войну мирянам, 
которые перед сражением с неприятелем кладут тот хлеб в сосуд с жидкостью, 
какая подвернется под руку, и сами совершают евхаристию. Совершив погре-
бение, все целуют могилы своих мертвецов. Если верить Сакрану, православ-
ные говорят, что пресвитеры их впадают в грех, когда убьют воробья или дру-
гую птицу, и получают прощение лишь тогда, когда будут носить убитую ими 
птицу за крылья, пока она совершенно не сгниет [Макарий (Булгаков) 1996, 
94–95]; см. также: [Krajcar 1963].

Но дело не только в отчетливой границе между культурными идентично-
стями населения восточных и западных территорий Польского и Польско-
Литовского государств, но и в постепенном отдалении самосознания поль-
ской шляхты (не  говоря уже о польскоязычном мещанстве и крестья-
нах) в XVI– XVIII вв. от европейских (западных) ориентиров. Ярче всего 
это отчуждение выразилось в сарматизме, под которым принято понимать 

11 Яркую картину особенностей правовой культуры и стиля поведения шляхты западноукраинских 
земель создал Вл. Лозинский в ставшей классикой книге [Łoziński 1903–1904]; ряд переизданий, 
в том числе: Kraków, 1960.
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специфическую идеологию и образ жизни, систему ценностей и жизненных 
установок, выросших на почве сословного самосознания шляхты и того ис-
ключительного положения, какое она занимала в Речи Посполитой. Логи-
ческим центром идеологии сарматизма стал этногенетический миф о про-
исхождении польской шляхты от сарматов, завоевавших в незапамятные 
времена славянское население польских земель 12. К этому мифу присоеди-
нялся ряд других, составивших вместе впечатляющий комплекс национально-
идентитарных представлений, которые нашли отражение практически во всех 
проявлениях польской шляхетской культуры XVII–XVIII вв. Среди мифологем 
шляхетского национально-сословного самосознания – миф шляхетского ра-
венства, особой шляхетской доблести и политической ответственности, миф 
о жизненной важности польского шляхетского фольварка для «прокормления» 
Западной Европы, миф об особом историческом призвании поляков как за-
щитников Европы от исламской опасности, миф о рыцарственности польско-
го шляхтича и одновременно миф о шляхтиче как добродетельном земледельце 
[Baczewski 2009]. Эти ярко идентитарные убеждения сочетались с ксенофобией 
[Tazbir 1971; Tazbir 1979b; Tazbir 1986b] и акцентом на отличиях польских тра-
диций и обычаев от западных. В начале XVII в. во время рокоша (мятежа) Зе-
бржидовского шляхетский полемист писал, что «иностранные титулы против-
ны польским законам и вредны шляхетскому сословию Польши и соединен-
ных с нею земель. Такие титулы уничтожают равенство шляхетского сословия, 
каковое имеет первенство в Польше». Другие обрушились на одного из своих 
собратьев, принявшего титул маркграфа и приобщенного к гербу итальянских 
Гонзагов: «Ты стремился к иноземным титулам, по своей амбиции пренебрегая 
шляхетским достоинством, и оскорбил его своими развратными желаниями, 
поставив итальянского пса выше десятка польских шляхтичей […]. Получив их, 
ты, иноземец, стал еще больше унижать шляхетство, попирая наш народ, его 
старые обычаи и законы» 13. Свою страну идеологи сарматизма частью Евро-
пы не считали [Tazbir 1986a]. И именно эта культура доминирует в шляхетской 
среде и в XVIII в., а в «польском мире» правобережной Украины даже в первой 
половине XIX в. [Tazbir 1979а; Бовуа 2011].

* * *
Возвращаясь к поставленному в начале эссе двоякому вопросу, можно его 

обострить: соотношение идентитарных границ Польши исторической памяти, 
т. е. Польши воображаемой, и «реальных», wie es eigentlich gewesen war, иден-
титарных границ между «польским» и «не-польским» миром в Средние века 
и Новое время – это граница между «польским» и «немецким» или же грани-
ца между и «европейским» и «не-европейским»? Между «подлинной Европой» 
и «вторичной Европой»? Между Западом и «не-Западом»?

Сошлюсь на пример, показывающий, какой виделась эта «вторичная» Ев-
ропа с Запада в эпоху Просвещения. Француз Луи-Филипп де Сегюр, посетив 
Польшу в 1784 г., написал: «Попав же в Польшу, начинаешь верить, что окон-
чательно покинул Европу, и новые зрелища изумляют взор: огромная стра-
на почти полностью покрыта хвойными деревьями, вечно зелеными и вечно 

12 О польском сарматизме написано очень много, в том числе и по-русски: [Тананаева 1979; Липатов 
1993; Лескинен 2002; Mańkowski 1946; Ulewicz 1950; Cynarski 1968; Cynarski 1974; Chrzanowski 1988; 
Między Вarokiem a Oświeceniem 1997; Słownik sarmatyzmu 2001; Bogucka 1996; Bystroń 1994; Kuchowicz 
1977; Kuchowicz 1993; Bogucka 1994].
13 Цит. по: [Дмитриев 1997, 113]. См. в частности: [Freylichówna 1939; Smoleński 1954].
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печальными, […] нищее, порабощенное население; грязные деревни; жили-
ща, лишь немногим отличающиеся от хижин дикарей, – все внушает мысль, 
что ты перенесся на десять столетий назад, к полчищам гуннов, скифов, вене-
дов, славян и сарматов» [Вульф 2003, 56]. Англичанина У. Кокса в 1778–1779 г. 
Польша встретила тем, что «дороги были плохи, деревни малочисленны и в не-
вероятном запустении, хижины все построены из дерева, на вид грязны и убо-
ги. Все производило впечатление крайней нищеты». «Местные жители более 
бедны, покорны и убоги, чем остальные народы, попадавшиеся на нашем пути: 
стоило нам остановиться, они собирались толпами вокруг нас, прося милосты-
ню при помощи самых отчаянных жестов». «Своими чертами, обычаями, пла-
тьем и внешним обликом поляки напоминают скорее азиатов, чем европейцев; 
предками их, несомненно, были татары» [Там же, 66, 67, 69]. Его соотечествен-
ник Д. Маршалл написал в 1772 г.: «Личная зависимость, в которой в Польше 
содержатся низшие классы, есть не что иное, как рабство, сродни деспотиче-
ской власти, которую плантаторы в Вест-Индии имеют над своими африкан-
скими рабами. По сравнению с ними, угнетение, которому подвергаются рус-
ские крестьяне, кажется полной свободой» [Там же, 135–136].

Такой представала Польша как часть «Восточной» Европы на ментальной 
карте европейского Просвещения… А как «это было на самом деле»?

Можно, конечно, даже не кривя душой, сказать, что Польша – все-таки! – 
типологически есть часть Запада (и часть Европы, если мы примем, что Запад 
и Европа совпадают), но тогда нужно непременно добавить: это другой Запад, 
и даже радикально другой Запад. И непреодоленная трудность останется в том, 
что при соотнесении с фактами, какими они «были на самом деле» (wie es 
eigentlich gewesen war), перестают работать не только критерии различения Ев-
ропы и не-Европы, но и критерии отличия Запада и не-Запада… Мир мелкой 
волынской, брацлавской и даже киевской православной шляхты (как и мир 
казачества) – разве это западный мир? А мир мазовецкой шляхты? А уж тем 
более – мир мазовецкого или волынского крестьянства, как и мир полуаграр-
ных местечек Украины и Белоруссии, в которых едва ли не половину населе-
ния (а иногда и больше) в XVIII–XIX вв. составляли еврейские общины? 14.

Не правильнее ли поэтому вообще перестать искать место для исторической 
Польши и Речи Посполитой или среди стран Запада, или на пограничье между 
Западом и Востоком? И дело тут, однако, не в том, что типологически Польша – 
не Германия, поэтому не-Запад, поэтому не-Европа (если Европа есть Запад)… 
Нужны, видимо, иные критерии исторической типологизации, коли критерии 
«европейскости» из-за их неопределенности оказываются, как констатировалось 
выше (вместе с рядом историков), неадекватными и непродуктивными 15.

14 Вот пример городка Быхов в Белоруссии: по переписи населения 1766 г. в Быховском кагале числи-
лось 887 евреев. С 1784 по 1805 гг. число мещан-евреев возросло в полтора раза (с 873 до 1244). А мещан-
христиан в податных книгах Быхова в 1787 г. числилось лишь 132 человека [Федорчук 2023, 279].
15 Ж.-П. Виллем утверждал, что неопределенность понятия «европейская идентичность» порожде-
на тем, что Европа есть носитель не только очень разнообразных и часто исключающих друг дру-
га традиций, но и тем, что Европа – носитель универсалистской линии исторического развития 
[Willaime 2004, 36–37]: «C’est bien la pluralité des cultures qui la constituent qui est au coeur de l’identité 
civilisationnelle de l’Europe… Il est impossible de définir une identité européenne que l’on opposerait à 
d’autres car la différence, l’altérité, est au coeur même de l’Europe et ne lui est pas seulement extérieure. 
C’est parce que l’Europe a quelque chose à voir avec l’universel qu’elle n’est pas réductible à une quelconque 
identité substantielle que l’on pourrait qualifier “d’occidentale”, de “chrétienne” et que l’on pourrait brandir 
tel un drapeau». Однако такое суждение – не более чем честная интеллектуальная уловка, вызванная 
тем, что «европейская» идентичность ускользает от сколько-нибудь ясной категоризации.
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Со строго исторической точки зрения (т. е. с точки зрения того, какие фак-
торы в данном регионе и в данное время оказывали конституирующее влия-
ние на разные стороны общественного развития) альтернативой «немецким» 
и «польским», западным и не-западным, европейским и не-европейским кри-
териям идентичности (по крайней мере, в Средние века и раннее Новое вре-
мя) может оказаться факт принадлежности или не-принадлежности к хри-
стианскому цивилизационному кругу, к миру Ecclesia 16, в котором, однако, 
социум католических и протестантских традиций существенно отличается 
от социума, сформированного византийско-православными традициями куль-
туры, тесно и органически переплетенными с социальными, политическими 
и общественно-экономическими институтами. Форматирующее влияние хри-
стианства на общества западнохристианской части европейского географиче-
ского пространства было едва ли не тотальным уже в XIII–XIV вв .17, а в эпо-
ху протестантской и католической конфессионализации оно стало еще более 
всепроникающим.

Под конфессионализацией 18 в современных исследованиях понимается, 
во‑первых, становление и развитие специфически конфессиональных дис-
курсов, специфически конфессиональных институтов и специфически кон-
фессионального самосознания в протестантских и католических культурах 
нового времени (эти процессы описываются как первая стадия конфессио-
нализации – Konfessionsbildung); во‑вторых, новый симбиоз церковных и го-
сударственных инстанций, религиозной и светской политики, процессы, ме-
ханизмы и институты совместного воздействия церковно-конфессиональных 
и государственно-конфессиональных институтов и факторов на социальную, 
политическую, культурную, экономическую жизнь католических и проте-
стантских обществ Европы в раннее Новое время. Сегодня исследователи ви-
дят в поле «конфессионализации» все социальные, политические и культурные 
последствия и корреляты, которые имел «этот охватывающий почти все сфе-
ры жизни» (Х. Шиллинг) феномен. Согласно сложившейся исследовательской 
парадигме, конфессионализация, взятая во всех измерениях и связях с други-
ми аспектами истории Запада в XVII–XVIII вв., играет едва не центральную 
роль в формировании цивилизационной идентичности современной Западной 
и Центральной Европы. Однако это было специфически католическое и спец-
ифически протестантское явление. Православная же культура того же време-
ни, в том числе православная культура Речи Посполитой, развивалась в логи-
ке иной конфессиональной традиции, и различия между западнохристианской 
идентичностью польских католиков и протестантов и православной идентич-
ностью рутенов была вполне отчетливой. Речь Посполитая оставалась страной 
с двумя христианскими идентичностями – «западной» и «восточной».

Соответственно, нет преувеличения в том, чтобы сказать, что христиан-
ство (в случае польского мира – западное, «латинское» христианство) было 
той главной силой, которая и сформировала идентичность соответствующих 

16 См.: [Guerreau 2001] и отклик на эту книгу И. В. Дубровcкого и П. Ю. Уварова [Дубровский, Уваров 
2012, 31–32], которые констатировали: «На современном этапе можем сказать, что модель «Dominium-
Ecclesia» как выражение сущности западноевропейского средневекового общества по умолчанию пока 
можно считать общепризнанной». См. также: [Феодализм: понятие и реалии 2008].
17 См., например, обобщающее и авторитетнейшее издание по истории христианства в Европе: [His-
toire du christianisme 1993].
18 Книга  Х. Шиллинга может послужить хорошим введением в проблематику: [Schilling 1992]. 
См. также: [Конфессионализация 2004].
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стран и регионов. Но таким же фактом, а не мифом оказывается и то, что 
внутри физического пространства географической Европы, простирающей-
ся от Урала до Атлантики, от Северного моря и Хибин до Черного моря 
и Кавказа «реальные» границы между «реально» существующими культурно-
цивилизационными регионами – это именно конфессионально-культурные, 
а не секулярные внерелигиозные границы. Соответственно, границы польского 
мира – это границы, объединявшие его в Средние века и раннее Новое вре-
мя с другими странами католической и протестантской культуры и отделявшие 
«польский мир» от мира восточнохристианских культур, в том числе от мира 
византийско-православной культуры восточнославянских земель Польского 
королевства, Великого княжества Литовского и Речи Посполитой 19.

Научная тема христианской идентичности как фактора, отделяющего одни 
общества европейского физического пространства от других, совершенно, 
разумеется, не нова в историографии 20, и эта историография уже давно уста-
новила, что вплоть до самого недавнего времени оппозиция христианства 
и не-христианства была несравненно более важна, чем оппозиция Европы 
и не-Европы, Запада и не-Запада. Характерен в этом отношении голос Нова-
лиса на исходе XVIII в., для которого христианство и есть… Европа 21. Но тогда 
историки (вслед за Новалисом) оказываются едва ли не в тупике: если Евро-
па есть христианство, то какими бы ни были различия двух ветвей христиан-
ства, частью Европы оказываются и вся Россия, и Грузия, и Армения, и Си-
рия, и копты Египта 22. Решение обыкновенно находят в том, что не-западное 
христианство квалифицируется как или «отсталое», или «примитивное», или 
«полуязыческое», или «обрядоверческое», или просто «неправильное» христи-
анство. В этом отношении очень характерны суждения и формулировки заме-
чательного венгерского историка И. Бибо, данные в 1971–1972 гг.: «На терри-
тории восточного христианства, где основные формы организации общества 
детерминировал азиатский деспотизм, выросший из сакральных царств, было 
осуществлено весьма немногое из заветов христианства, столь существенных 
для правильной организации человеческого сообщества. Областью подлинной 
актуализации этих заветов стала сохранявшаяся на территории Западной Рим-
ской империи анархия, где в то же время в скрытой форме продолжали жить 
великие традиции общественной организации Римской империи, которые, со-
единяясь с новыми импульсами христианства, положили начало новому рацио- 
нальному, гуманизирующему, морализирующему эксперименту по организации 
общества» [Бибо 2004, 306] (курсив мой. – М.Д.).

19 На решающей роли протестантизма и католицизма в формировании именно идентичности Ев-
ропы и ее корреляции с соответствующими демографическими структурами особенно настаивал 
Э. Тодд [Todd 1990].
20 [Reynold 1944, 36]: «Enfin, qu’est ce que l’Europe doit au christianisme? Une âme, son existence même, 
et l’essence de sa civilisation. Il s’agissait de révéler l’épuisement total du monde antique, l’incapacité du 
monde barbare à sauver la civilisation et à faire l’Europe par ses propres moyens». «Civilisation européenne 
est donc synonyme de civilisation chrétienne. Le christianisme, c’est notre toit».
21 «Es waren schöne glänzende Zeiten, wo Europa ein christliches Land war, wo Eine Christenheit diesen 
menschlich gestalteten Weltteil bewohnte; Ein großes gemeinschaftliches Interesse verband die entlegen-
sten Provinzen dieses weiten geistlichen Reichs. – Ohne große weltliche Besitztümer lenkte und vereinig-
te Ein Oberhaupt, die großen politischen Kräfte» [Novalis 1912, 31).
22 Ср.: [Febvre 1999]. М. Ферро пишет в предисловии к этой книге: «pour Febvre la Russie est 
incontestablement Europe – par la population (slaves et varègues), par la religion, par sa culture». Харак-
терна и позиция Г. Стуржа: «Europa […] ist mehr als der Westen. Es ist mehr als die “Latinitas”, als das 
Abendland. Es hat auch einen Osten» (цит. по: [Ara 2004, 302]).
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В итоге поиск ответа на поставленный в начале статьи вопрос приводит 
к выводу, что, упрощенно говоря, в истории польского мира существовали две 
идентитарные границы. Первой и наиболее весомой подлинной идентитарной 
границей была граница, делившая (с середины XIV в.) мир Польского королев-
ства, Великого княжества Литовского и Речи Посполитой на две части – об-
ласть доминирования «латинской» культуры и область господства православ-
ной культуры. Второй по значению и весу была граница между «первичным» 
Западом (в чьих пределах оказались и Силезия, и Западное Поморье), пред-
ставленным здесь германской, «подлинно» и «первично» европейской куль-
турой (с XII–XIII вв.), и «вторичным» Западом, представленным институтами 
остальных польских земель, постепенно приобщавшихся в XIV–XVI вв. к опы-
ту «настоящей», «первичной» Европы, но вступивших в XVII–XVIII вв. на осо-
бый, «девиантный» путь развития.
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